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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2065864-77.2025.8.26.0000, da Comarca de Sertdozinho, em que ¢ agravante
RODRIGUES MANUTENCAO E PECAS AUTOMOTORAS LTDA-ME,, ¢
agravado VANDERLEI FERNANDES DE MACEDO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 16 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores COUTINHO DE
ARRUDA (Presidente sem voto), DANIELA MENEGATTI MILANO E
MARCELO IELO AMARO.

Sao Paulo, 30 de abril de 2025.
JAYME DE OLIVEIRA

Relator
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2065864-77.2025.8.26.0000

Agravante: Rodrigues Manutencio e Pecas Automotoras Ltda-ME,
Agravado: Vanderlei Fernandes de Macedo

Comarca de Origem: Sertaozinho

Juiz da Vara de origem: Nemércio Rodrigues Marques

Voto n° 10.271

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. GRATUIDADE DE JUSTICA. PESSOA
JURIDICA. RECURSO NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo de instrumento interposto por MA Montagem, Locagdes
e Transportes Eireli-ME contra decis@o que indeferiu o beneficio
da gratuidade da justica em acdo de execugdo de titulo
extrajudicial movida contra Vanderlei Fernandes Macedo.

II. Questio em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se a agravante,
como sociedade limitada unipessoal, faz jus ao beneficio da
gratuidade da justica com base na demonstragio de
hipossuficiéncia do socio nico.

I11. Razées de decidir

3. A concessao de gratuidade processual a pessoas juridicas requer
prova cabal de incapacidade financeira, conforme Stimula n® 481
do STJ

4. A agravante ¢ classificada como sociedade limitada unipessoal,
cujo patrimonio ndo se confunde com o de seu Unico socio.
Insuficiente, portanto, a demonstragdo de hipossuficiéncia do
empresario.

5. Ausente demonstragdo de insuficiéncia financeira da empresa
agravante.

6. Decisdao mantida.

IV. Dispositivo

7. Recurso nao provido.

Legislaciao Citada:

Codigo de Processo Civil, art. 98, caput; art. 99, §§ 2° e 3°.

Codigo Civil, art. 1.052, §§ 1° e 2°.

Lein® 14.195/21.

Lei n® 13.874/2019.

Jurisprudéncia Citada:

TISP, Apelagdo Civel 0016291-40.2015.8.26.0361, Rel. Hamid
Bdine, 1* Camara Reservada de Direito Empresarial, j. 20.04.2018.
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Trata-se de agravo de instrumento interposto por MA Montagem, Locagdes
e Transportes Eireli-ME contra a decisdao de fl. 320, integrada pela de fl. 329, da agdo de
execugdo de titulo extrajudicial movida em face de Vanderlei Fernandes Macedo, por meio
da qual foi indeferido o beneficio da gratuidade da justica pleiteado pela autora, ora

agravante, nos seguintes termos:

Vistos.

Fls. 304/306: tratando-se de uma sociedade limitada — situagdo que ndo se
confunde com seu enquadramento ou ndo no SIMPLES — a renda declarada pelo
titular é irrelevante, dependendo para fins de concessdo da gratuidade judiciaria
da pessoa juridica da prova cabal de sua incapacidade.

Assim, ausente prova nesse sentido, indefiro o pedido de beneficio.

Cumpra-se fl. 301.

Sustenta, em sintese, que ¢ microempresa individual, optante do Simples
Nacional, conforme ficha da JUCESP juntada aos autos. Diz que sua natureza juridica ndo
¢ de sociedade limitada, pois em 2014 transformou-se em EIRELI, empresa formada por
um Unico sécio, cujo patrimdnio se confunde com o da pessoa juridica. Assim, suficiente a
demonstragdo de pobreza do empresario, socio individual. Pugna pela reforma da decisdo
agravada, a fim de que seja deferida a gratuidade da justica.

Recurso tempestivo, sem recolhimento de preparo, diante do pedido de
concessdo do beneficio da gratuidade da justica, processado com efeito suspensivo (fl. 55),

e sem contraminuta (fl. 58).
E o relatério.

Hodiernamente, a concessdo dos beneficios da gratuidade processual é
disciplinada pelo artigo 98, caput, do Cddigo de Processo Civil, nestes termos: A pessoa
natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de recurso para pagar as
custas, as despesas processuais e os honordrios advocaticios tem direito a gratuidade da
Jjustica, na forma da lei.

O art. 99, §2°, disciplina que o juiz somente poderd indeferir o pedido se

Agravo de Instrumento n° 2065864-77.2025.8.26.0000 -Voto n° 10.271 3



=EE PODER JUDICIARIO
o — TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

16 CAMARA DE DIREITO PRIVADO

houver nos autos elementos que evidenciem a falta dos pressupostos legais para a
concessao da gratuidade, devendo, antes de indeferir o pedido, determinar a parte a
comprovagdo do preenchimento dos referidos pressupostos. Na sequéncia, no §3° do
mesmo artigo, regula a presuncao de veracidade em favor da pessoa natural, nestes termos:
Presume-se verdadeira a alegagdo de insuficiéncia deduzida exclusivamente por pessoa
natural.

Assim, na sistematica atual, a pessoa natural que declara insuficiéncia
financeira para suportar as custas, tem em seu favor presuncdo de veracidade; enquanto a
pessoa juridica ndo a tem, a depender sempre de comprovagao.

De toda sorte, seja para afastar a presungdo em favor da pessoa natural, seja
para negar pedido de pessoa juridica, € necessario, antes, conceder a parte oportunidade
para comprovar a alegacdo. E a condigdo imposta pelo Codigo de Processo Civil.

Outrossim, o enunciado da Stimula n°® 481 do Superior Tribunal de Justica
assim dispde: Faz jus ao beneficio da justica gratuita a pessoa juridica com ou sem fins
lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de arcar com os encargos processuais.

Assim, para o deferimento dos beneficios da gratuidade processual a pessoa
juridica € necessario o exame individual da situagdo de cada requerente, com a apreciacao
dos elementos probatorios da sua impossibilidade financeira, que ndo decorrem da simples
afirmagdo, em peticao, de ndo se encontrar em condigdes de arcar com as custas e despesas
judiciais.

No caso, a empresa autora afirma ser empresa individual, cujo patrimonio se
confunde com o do Unico sé6cio, sendo suficiente a demonstragdo da hipossuficiéncia do
empresario.

Contudo, pelo que se observa da Ficha Cadastral Simplificada da JUCESP
(fls. 308/310 da origem) e do Comprovante de Inscricdo e de Situagdao Cadastral (fl. 316 da
origem, a empresa agravante ¢ sociedade limitada com apenas um sdcio, a enquadra-la
como sociedade limitada unipessoal, dado que a EIRELI (Empresa Individual de
Responsabilidade Limitada) deixou de existir com a entrada em vigor da Lei n® 14.195/21,
e foi substituida pela Sociedade Limitada Unipessoal (SLU). Esta, contudo, ndo se
equipara a condi¢do de empresario individual.

No caso da sociedade limitada unipessoal, o patrimonio da pessoa juridica

ndo se confunde com o de seu socio, por inteligéncia do art. 1.052 do Cédigo Civil, com os
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paréagrafos incluidos pela Lei n°® 13.874/2019, que prevé:

Art. 1.052. Na sociedade limitada, a responsabilidade de cada socio é restrita ao
valor de suas quotas, mas todos respondem solidariamente pela integraliza¢do do
capital social.

§ 1° A4 sociedade limitada pode ser constituida por 1 (uma) ou mais pessoas.

§ 2°Se for unipessoal, aplicar-se-do ao documento de constitui¢do do socio unico,

no que couber, as disposigoes sobre o contrato social.

Denota-se do preceito legal, justamente a autonomia patrimonial da
sociedade limitada unipessoal, de modo que prevalece a separacdao patrimonial da pessoa
juridica e da pessoa natural que figura como socio exclusivo. Assim, para demonstragdo da
hipossuficiéncia da empresa, necessaria apresentacao de documentagao propria, nao sendo
suficiente a comprovacao de insuficiéncia de recursos do seu socio.

Nesse sentido, confira-se precedente desta C. Corte:

APELACAO. JUSTICA GRATUITA. INCIDENTE DE IMPUGNACAO.
Processamento que se iniciou na vigéncia da Lei 1.060/50, com sentenga
proferida na vigéncia do NCPC. Recurso de apela¢do que permanece
cabivel na hipotese. EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDADE
LIMITADA — EIRELI Impugnac¢do deduzida com base na capacidade
financeira do empresario individual e de suposto socio de fato.
Inadmissibilidade. Distin¢do patrimonial. Fundamento suficiente para
afastar a tese de nulidade da sentenca por CERCEAMENTO DE DEFESA,
consubstanciado na omissdo ante os pedidos de expedi¢do de oficio a
Receita Federal para exibi¢do das declaracoes de imposto de renda das
pessoas fisicas. Apelante que ndo se desincumbiu do onus de comprovar a
auséncia de hipossuficiéncia da pessoa juridica. Pedido de revogac¢do da
gratuidade improcedente. Sentengca mantida. Recurso improvido. (TJSP;
Apelacao Civel 0016291-40.2015.8.26.0361; Relator (a): Hamid Bdine;
Orgao Julgador: 1* Camara Reservada de Direito Empresarial; Foro de Mogi
das Cruzes -5* Vara Civel; Data do Julgamento: 20/04/2018; Data de

Registro: 20/04/2018)
Agravo de Instrumento n° 2065864-77.2025.8.26.0000 -Voto n° 10.271 5



:EE PODER JUDICIARIO
3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

16 CAMARA DE DIREITO PRIVADO

Logo, a considerar que a agravante deixou de apresentar os documentos
proprios da empresa para demonstrar a hipossuficiéncia alegada, ¢ de rigor o indeferimento
do beneficio da gratuidade da justica a recorrente.

Por tais razoes, a r. decisdo nao comporta reparos.

Considera-se prequestionada a matéria constitucional e infraconstitucional,
desnecessaria a citagdo numérica dos dispositivos legais, bastando a decisdo da questdao
posta (EDROMS 18205/SP, Min. Felix Fischer).

Diante de todo o exposto, nega-se provimento ao recurso.

JAYME DE OLIVEIRA
Relator
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