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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos destes autos do Agravo de
Instrumento n° 2368470-39.2024.8.26.0000, da Comarca Bauru, em que ¢ agravante
MARINA KIKUME NAKAHARA, ¢ agravada MIDORI TANAKA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 3?*
Camara de Direito Privado do Tribunal de Justiga de Sdo Paulo, proferir a seguinte
decisdo: "Conheceram em parte do recurso e negaram provimento na parte conhecida,
com determinagdo. V.U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este

acorddo.

O julgamento teve a participagio do Exmos.
Desembargadores JOAO PAZINE NETO (Presidente), DONEGA MORANDINI E
VIVIANI NICOLAU.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025
JOAO PAZINE NETO

RELATOR

Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento N° 2368470-39.2024.8.26.0000
Comarca: Bauru

Agravante: Marina Kikume Nakahara

Agravado: Midori Tanaka

Interessado: Eduardo Nakahara

Juiza originaria: Leda Maria Sperandio Furlanetti

Voto n° 42.627

Agravo de Instrumento. Ac¢do de Interdicdo. Decisao
agravada que destituiu a curadora proviséria e nomeou
para o 'munus' o terceiro interessado. Insurgéncia da
Agravante. Nao conhecimento das questdes apresentadas
apenas nesta sede recursal, pois nio submetidas
previamente a analise do d. Juizo originario, sob pena de
vedada supressdo de instincia. Nao conhecimento também
das questdes que versam a interdicdo da prépria Agravante,
que devem ser arguidas no processo proprio, que versa a
interdicdo desta, pois no presente processo a ora Agravante
figurava como curadora proviséria da irma Interditanda.
Nomeacdo do Terceiro Interessado como curador
provisério da Interditanda que fica, por ora, mantida,
porém com a determinacio de imediata demonstrac¢io, no
processo originario, dos valores recebidos pela idosa e sua
destinacio, sob pena de nomeacio de curador dativo.
Parecer da PGJ no mesmo sentido. Recurso conhecido em
parte e ndo provido na parte conhecida, com determinacao.

Trata-se de agravo de instrumento, tirado de agdo de
interdicdo, contra a r. decisdo copiada as pags. 758/759 do processo originario, que
assim disp0s: “(...) Restou comprovado com a realiza¢do do estudo social e também
com a noticia da interna¢do da curatelada que a requerente Marina ndo tem condigoes
fisicas e psiquicas para continuar a ser curadora provisoria dela. Conforme estudo
social as duas idosas vivem juntas em condig¢oes precarias, em razdo da situacdo de
saude de Midori, que tem Alzheimer e depende completamente da autora, e da propria
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autora que, apesar de ser lucida, tem limitagoes decorrentes da idade. Somada a isso,
ha a resisténcia da autora de contar com auxilio de terceiros nos cuidados com a
curatelada e com a higiene e manuten¢do da casa onde residem. Recentemente, Midori
foi internada com quadro de queda do estado geral e recusa em aceitar dieta e agua
por via oral. Consta no documento médico de fls. 500 que foi suspenso a ministra¢do
dos medicamentos da curatelada pela curadora, pois ela também esta aparentemente
debilitada. Marina ndo soube informar quais sdo os medicamentos que devem ser
ministrados a Midori, conforme documento de fls. 520. Alem disso, foi comprovado
também que os cuidados dispensados por Marina a irmd incapaz ndo atendem ao que
se espera da curadora, pois a curatelada estava suja por falta de higiene. Segundo
relatorio da enfermagem: [...] 'realizado banho no leito, porém paciente apresentava
bastante sujidade, encaminhada para o banheiro de cadeira de rodas, realizado banho
de aspercao’ (fls. 510). Também estava [...] confusa, assustada, apresentando alguns
hematomas dispersos pelo corpo de origem, [...] (fls. 510). Assim, ACOLHO os
embargos declaratorios para decidir o que segue: 'Ante a comprovagdo das alegagoes
do terceiro interessado Eduardo sobre a incapacidade de Marina em continuar a ser a
curadora provisoria de Midori, DESTITUO Marina Kikume Nakahara da nomeagdo e
NOMEIO CURADOR PROVISORIO DE MIDORI TANAKA, CPF 004.052.208-39,
EDUARDO NAKAHARA, CPF 282.362.498-83, servindo essa decisdo como termo de
compromisso. O acesso de Eduardo a residéncia das idosas é livre e devera ser
franqueado por Marina, sob pena de troca de chaves pelo curador provisorio. O
curador provisorio devera tomar as medidas necessarias para a preservagdo da saude
e da vida da curatelada, portanto, desde ja esta autorizado a alterar o local de

residéncia da curatelada, o que devera ser comunicado a este juizo'. (...)”

Em sintese, sustenta a Agravante que a r. decisdo agravada
merece reforma, para que seja concedida a antecipagdo da tutela recursal, consistente na
destituicdo do curador ora nomeado e nomeagao de curador dativo a Interditanda, sob
pena de dano irreparavel ndo apenas da Interditanda, como também da ora Agravante.
Afirma que ingressou com a presente acdo de interdicdo e foi nomeada curadora
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provisodria de sua irma Midori, que padece de Alzheimer. Enuncia que a necessidade da
interdi¢ao se deu ndo apenas pela enfermidade, mas também porque a irma, que morava
nos EUA, desde que retornou ao Brasil, residia com a ora Agravante, que era a Unica
pessoa que lhe prestava cuidados diretos e custeava sua alimentagdo, vestimentas etc,
porém, Eduardo (sobrinho de ambas as irmas) “administrava” as contas, aposentadoria e
pensdo de Midori e prestava apenas pequeno “auxilio” de R$ 1.200,00, sem nunca
prestar contas sobre os valores recebidos de pensdo e aposentadoria da Interditanda,
além de ter transferido a quantia de R$ 90.000,00, depositados pela ora Agravante em
conta conjunta que tinha com a irma@ Midori, para sua conta pessoal, sem autorizacao.
Assevera que tamanha obscuridade com as finangas e documentagdes da Interditanda
também motivaram a presente acdo. Menciona que, no estudo social realizado, foi
constatado que, apesar da ora Agravante gozar de saide mental plena (também
comprovado por laudo médico colacionado as pags. 390 e 463/464 — processo
originario), esta, por também ser idosa, ndo teria mais condi¢des de cuidar da irma
incapaz, sendo indicada, pela assistente social do Juizo, a nomeagdo de curador dativo.
Contudo, a r. decis@o agravada nomeou como curador provisorio de Midori o terceiro
interessado Eduardo, além de garantir a este o total acesso a residéncia da ora
Agravante. Refere que, porém, o que nao se tinha conhecimento ¢ que, antes mesmo da
decisdo ora recorrida, Eduardo ja havia se dirigido a residéncia da ora Agravante e
retirado ambas as irmas do imovel e as internado em um asilo, além de bloquear
qualquer tentativa de contato da ora Agravante com seus patronos, seja presencialmente
ou por telefone. Refere que tal descoberta foi obtida mediante investigagdo propria,
realizada por seus patronos, na qual se descobriu que Eduardo teria ingressado com acao
de interdi¢do em face da ora Agravante (processo n° 1029834-75.2024.8.26.0071) e que,
em 28.10.2024, ou seja, antes mesmo de ter sido nomeado curador provisorio pela .
decisdo ora agravada, ja teria internado as tias e os funcionarios do local barraram
qualquer tentativa de comunicacdo, afirmando que somente poderia acontecer mediante
autorizacdo de Eduardo. Sustenta que, ao que se extrai do processo, a ora Agravante foi
internada pelo sobrinho contra sua vontade, pois este apenas informou no processo (em

13.11.24) que teria internado a ora Interditanda Midori no “Residencial Geriatrico Vo
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Cida Ltda”, que se localiza em frente a residéncia da ora Agravante, além de afirmar no
processo que esta poderia visitar a irma sempre que quisesse (pags. 762/763 do processo
originario), o que ndo se mostra veridico, pois ja naquela data a ora Agravante também
ja teria sido internada pelo sobrinho. Menciona que, como demonstrado no processo, as
contradigdes e obscuridades nas acdes e gestdo de Eduardo sdo, no minimo, suspeitas e
ao que parece se encontra muito preocupado com o patriménio da ora Recorrente, pois
realizou transferéncias de valor da ora Agravante para sua conta pessoal. A alegacdo de
que os R$ 90.000,00, retirados ilegalmente da conta da ora Agravante, seriam para
custear os tratamentos de Midori, ndo prospera, pois esta possui pensdo em razao do
falecimento de seu marido, que era militar nos EUA, além de também contar com
aposentadoria paga pelo governo americano, valores que sequer foram mencionados por
Eduardo. Pugna pelo conhecimento do recurso independentemente de preparo, com a
concessao da gratuidade processual ante os fatos narrados, ou pelo diferimento no
recolhimento do preparo, ante a impossibilidade de contato dos patronos com a

Agravante, que se encontra internada e incomunicavel em um asilo.
Recurso tempestivo.

Ante a apresentacdo de pedido de reconsideracdo (pags.
764/766 do processo origindrio), foi determinado que se aguarde a apreciagdo pelo d.
Juizo de origem (pag. 21), ao que a Agravante peticionou para informar a auséncia de

manifestagdo do Juizo e perda de contato do patronos com a Agravante (pags. 24/25).

Determinada a comprovagdo da alegada hipossuficiéncia,
os patronos reiteraram ter perdido contato com a Agravante, pois se encontraria
internada e sem possibilidade de contato, a ndo ser por meio do sobrinho. Pretendem o
processamento desse recurso sob o manto da gratuidade e expedigdo de oficio a casa de
repouso em que internada a Agravante, de modo a autorizar o contato dos advogados

com sua cliente, sem a necessidade de intervengao do sobrinho (pags. 37/38).
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Foi concedido em parte o efeito ativo, de forma a
possibilitar aos patronos que tivessem contato com sua cliente, inclusive para verificar
do interesse no prosseguimento do presente recurso. Determinado o cumprimento do
artigo 1.019, inciso II, do Cédigo de Processo Civil, as contraminutas foram ofertadas
(pags. 44/83 e 88/94).

O parecer da Procuradoria Geral de Justica ¢ pelo nao

provimento do recurso (pags. 99/106).
E o relatério.

Por  primeiro, admite-se o0  presente  recurso,
independentemente do preparo, uma vez que o pedido de Justiga gratuita ou diferimento
das custas processuais pela Agravante deve primeiramente ser objeto de analise pelo
Juizo de origem. Caso venha a ser 14 indeferido e devera ser promovido o recolhimento
do valor do preparo deste, perante o Juizo de origem, sob pena de inscricdo como divida
ativa.

No entanto, o recurso ndo serd conhecido no que se refere
as questdes apresentadas apenas nesta sede recursal (que versam sobre fatos nao
submetidos a analise do d. Juizo originario, como a posterior internagdo da interditanda
Midori em clinica geridtrica), sob pena de supressdo de um grau de jurisdigdo.
Igualmente também ndo comportam conhecimento as questdes que versam a interdi¢do
da ora Agravante, pois tais questdes devem ser objeto de andlise no processo proprio
que trata da sua interdi¢ao e que foi indicado nas razdes recursais (agao de interdi¢do n°
1029834-75.2024.8.26.0071), pois no presente processo a ora Agravante figurava

apenas como curadora provisdria da ora Interditanda.

No mais, o recurso ndo comporta acolhimento, mas mera
determinacao.

Em que pese a insurgéncia da Autora, ora Agravante,
quanto a nomeagao do Terceiro Interessado como curador provisorio da Interditanda
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Midori, certo € que a situagdo enunciada acerca do sobrinho Eduardo gerir os beneficios
da Interditanda j& vem de longa data (desde que ele a foi buscar nos EUA, em meados
de 2021) e a partir de entdo esta a gerir informalmente os valores auferidos pela tia, que

padece de Alzheimer, enquanto a presente acao foi proposta apenas em 30.12.2023).

Desse modo, em razdo da constatacdo (conforme estudo
social de pags. 465/471 — processo origindrio) de que a Autora, ora Agravante, ndo se
encontra mais em condig¢oes fisicas de cuidar da irma ora Interditanda, além do sobrinho
Eduardo afirmar que administra os recursos financeiros da Ré e possui disponibilidade
para assumir a curatela desta, sem que exista outro familiar proximo para assumir o
encargo, se mostra de rigor a manuten¢ao da r. decisdo agravada, que o nomeou curador
provisério de Midori, porém, deverda ele providenciar a imediata demonstracdo, no
processo originario, dos valores recebidos pela idosa e sua destinagdo, sob pena de

nomeagao de curador dativo.
Ante o exposto, conheco em parte do recurso € nego

provimento na parte conhecida, com determinagao.

Jodo Pazine Neto

Relator
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