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ACORDAO

o

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n
1001364-64.2024.8.26.0352, da Comarca de Miguelopolis, em que € apelante
ANTONIO NECA TELES, ¢ apelado MASTER PREV CLUBE DE BENEFICIOS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma I (Direito Privado 1) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade
com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores J. M. RIBEIRO DE
PAULA (Presidente sem voto), OLAVO SA E REGINA APARECIDA CARO
GONCALVES.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.

ALEXANDRE COELHO
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO n° 1001364-64.2024.8.26.0352
APTE: ANTONIO NECA TELES

APDO: MASTERPREV CLUBE DE BENEFICIOS
VOTO n° 32464/1bps

APELACAO. ASSOCIACAO DE  APOSENTADOS.
CONTRIBUICAO. DESCONTOS EM  BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. DANOS MORAIS. I. Caso em exame.
Acdo ajuizada por pessoa aposentada contra associacdo para
declarar inexigiveis valores descontados de beneficio
previdenciario sem consentimento, com pedido de devolugdo
em dobro e indenizacdo por dano moral. Sentenca julgou
procedente a acdo. II. Questdo em Discussdo. A questdo em
discussdo consiste na majoracdo do valor fixado a titulo de
indenizacdo por danos morais € majoragdo dos honorarios
advocaticios. III. Razdes de Decidir. Valor da indenizagdo por
danos morais mantido, considerando a quantia diminuta
descontada. Honorarios advocaticios fixados pelo juizo a quo
que observam adequadamente os parametros fixados no art. 85,
§2° do Codigo de Processo Civil. Legislagao Citada: CPC, art.
1.012, “caput”; art. 85, §11. — NEGARAM PROVIMENTO
AO RECURSO.

Trata-se de apelacdo interposta contra respeitdvel sentenca que
julgou procedente ac¢do proposta por aposentado em face de associagdo, para: “a) DECLARAR
a inexisténcia do debito referente a "CONTRIB. MASTER PREV - 0800 202 0125"; b)
CONDENAR a ré a restituir a parte autora o valor descontado de seu beneficio previdenciario
em dobro, na forma do art. 42, paragrafo unico, do CDC, com atualizagdo monetdria pela
Tabela Pratica do TJSP e juros de mora legais de 1% ao més desde cada desconto indevido
(sumula 54, STJ), o que serd apurado em cumprimento de sentenga, observada a prescri¢do
quinquenal (art. 27, CDC); ¢) CONDENAR a ré pagar a autora a quantia de R$ 3.000,00 (trés
mil reais) a titulo de danos morais, atualizado monetariamente pela Tabela Prdtica do TJSP
desde a data desta sentenga, com juros moratorios de 1% (um por cento) ao més a partir do
evento danoso (primeiro desconto indevido) sumula 54, STJ. A partir da vigéncia da Lei
14.905/24 a corre¢do monetaria sera pelo IPCA (art. 389, CC) e os juros de mora
corresponderdo a taxa SELIC, deduzido o IPCA (art. 406, §1° CC). Condeno a ré ao
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pagamento das custas e despesas processuais, bem como de honorarios advocaticios, que fixo
em 10% sobre o valor da condenagdo, tudo conforme dispoe o art. 85, §2°, do CPC, levando-se
em consideracdo a natureza e a importancia da causa, o trabalho realizado pelo profissional e
o tempo exigido para o servico, ndo podendo ser olvidado que o feito teve julgamento

’

antecipado.’

Apela a parte autora. Sustenta, em sintese, majoragao do valor
fixado a titulo de indenizacdo por danos morais. Requer, ainda, majoracdo dos honorarios

advocaticios em favor de seu patrono.

Ausentes contrarrazoes.
E o breve relatorio.

Atendidos os requisitos de admissibilidade, o recurso ¢

recebido no duplo efeito, nos termos do artigo 1.012, caput, do CPC.

Cuida-se de acdo ajuizada por aposentado em face de
associacdo, para o fim declarar inexigiveis os valores descontados de seu beneficio
previdenciario, pois ndo consentido, com devolugdo em dobro, além de indenizacdo por dano

moral.

A 1. sentenca julgou procedente a acdo, nos termos acima

expostos, com 0 que a parte autora ndo se conforma.
Pois bem.

O inconformismo ¢ exclusivo da parte autora, se limitando ao
dano moral e aos honorarios advocaticios sucumbenciais, motivo pelo qual a andlise ficard

restrita a tais questdes.

No que concerne a alteragdo do valor fixado a titulo de
indenizacdo por danos morais, faz-se imperioso observar que, apesar de os descontos serem
indevidos e terem recaido sobre verba alimentar, a quantia descontada por més — R$77,86 —
revela-se diminuta, considerando o valor do beneficio previdenciario auferido pela parte

autora.

Nesse cenario, a quantia arbitrada pelo juizo a quo de
R$3.000,00 se revela suficiente para indenizar a parte autora e, a0 mesmo tempo, coibir o

réu de atitudes semelhantes.
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Quanto ao pleito de majoragdo dos honorarios advocaticios
sucumbenciais, tem-se que a luz dos critérios norteadores previstos no art. 85, §2°do CPC,
impende observar que a questao é comum no foro, sem qualquer peculiaridade que sobreleve
sua importancia, pelo que se revela adequada, nessas circunstancias que marcam a singeleza do
processo, até em razdo do diminuto proveito econdmico, a fixagdo da remuneragdo em 10%

sobre o valor da condenagdo, quantia capaz de remunerar dignamente a classe advocaticia.

De rigor, portanto, a manutencio da r. sentenca.

Inexistindo trabalho adicional em grau recursal pela parte

apelada, incabivel o arbitramento de honorarios advocaticios recursais (art. 85, § 11, CPC).

Ante o exposto, pelo presente voto, NEGA-SE
PROVIMENTO AO RECURSQO, nos termos acima expostos.

ALEXANDRE COELHO
Relator
(assinatura eletrénica)
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