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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2293583-84.2024.8.26.0000, da Comarca de Bauru, em que sdo agravantes CELIA
REGINA DOS SANTOS CASTILHO e JOSE FERNANDO CASTILHO, ¢
agravado ANNA ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 6* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Julgaram
prejudicado o pedido. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

) O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RAMON MATEO
JUNIOR (Presidente) E COSTA NETTO.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
CESAR MECCHI MORALES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Processo n°: 2293583-84.2024.8.26.0000
Agravante: Celia Regina dos Santos Castilho e outro

Agravado: Anna Administracao e Participacoes Ltda

Voto n° 20.622

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Agao para revisdo de
contrato de compra e venda cumulada com pedido de
indenizagdo por danos materiais ¢ morais. Insurgéncia
contra decisdo que indeferiu a concessdao dos beneficios da
justica gratuita. Decisdo reconsiderada. Perda
superveniente do objeto. RECURSO PREJUDICADO.

1. Trata-se de agravo de instrumento interposto contra a
decisdo que, em acado para revisdao de contrato de compra e venda
cumulada com pedido de indenizacao por danos materiais e morais,
indeferiu a concessdo dos beneficios da justica gratuita (fls.41 dos

autos originais).

Insurgem-se os agravantes, alegando, em sintese, que
nao houve qualquer intimacdo que oportunizasse a parte a
apresentacdo de documentos que comprovassem a situacao

econdmica dos agravantes.

Requer a concessdao de efeito suspensivo. No mérito,
pugna pela reforma da decisdo impugnada, com a consequente

concessao dos beneficios da justica gratuita.

Parte contraria nao citada.
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Ndo houve oposicdo ao julgamento virtual.
E o relatério.

2. Apoés a distribuicao do recurso, sobreveio informacao
acerca da reconsideracao da decisao agravada por parte do MM. Juiz
de primeiro grau, concedendo o beneficio da gratuidade aos autores
(fls. 77/78 dos autos de origem). Nessas condicoes, caracteriza-se a

perda superveniente do interesse recursal.

3. Diante do exposto, pelo meu voto JULGA-SE
PREJUDICADO o recurso.

CESAR MECCHI MORALES

Relator
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