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Registro: 2025.0000428328

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2116838-21.2025.8.26.0000, da Comarca de Guaruja, em que ¢ agravante
ADRIANA LINO RODRIGUES, ¢ agravado CIA DE SANEAMENTO BASICO
DO ESTADO DE SAO PAULO - SABESP.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 27* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisio: RECURSO
PROVIDO. V.U.*, de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente) E LUIS ROBERTO REUTER TORRO.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
DAISE FAJARDO NOGUEIRA JACOT

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

34.263
2116838-21.2025.8.26.0000

GUARUJA — 2° VARA CIVEL

ADRIANA LINO RODRIGUES

CIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO

PAULO - SABESP

JULIA INEZ COSTA GALCERAN

*AGRAVO DE INSTRUMENTO. A¢do de Obrigagdo de
Fazer c.c. Indenizagdo por Danos Materiais ¢ Morais.
Prestagio de servicos. Fornecimento de agua. DECISAO
que indeferiu o pedido de “gratuidade” formulado pela
autora. INCONFORMISMO deduzido no Recurso.
EXAME: Configuragdo dos elementos indicadores da
necessidade do Dbeneficio ante a demonstracdo da
incapacidade financeira. Presuncéo de “pobreza” ndo ilidida
no caso concreto, “ex vi” do artigo 5°, LXXIV, da
Constituicao Federal, e dos artigos 98 e 99, § 3°, ambos do
Codigo de Processo Civil. Decisdo reformada. RECURSO
PROVIDO.*

Vistos.

Cuida-se de Agravo de Instrumento

interposto contra decisdo nos autos da A¢ao de Obrigagdo de Fazer c.c.

Indenizagdo por Danos Materiais e Morais, que a agravante move contra

a agravada, proferida pela MM?®. Juiza “a quo” na fl. 111 dos autos

principais.

Argumenta a agravante, em resumo, que

embora a MM?, Juiza “a quo” tenha indeferido o pedido de “gratuidade”

sob o fundamento de nao ter apresentado documentos suficientes para

comprovar a auséncia de condigdes para arcar com as custas e despesas

processuais, juntou extrato emitido pelo INSS que comprova o
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recebimento de beneficio em razdo do afastamento por acidente de
trabalho; apresentou Declaragdo de Hipossuficiéncia e comprovante de

renda; faz jus ao beneficio da “gratuidade” (fls. 1/4).
E o relatorio.

Conforme ja relatado, cuida-se de Agravo de
Instrumento interposto contra decisdo nos autos da A¢do de Obrigacao
de Fazer c.c. Indenizacao por Danos Materiais e Morais, que a agravante
move contra a agravada, proferida pela MM, Juiza “a quo” nos termos

seguintes:

“Vistos. Diante da inércia da parte interessada, INDEFIRO os beneficios da Justica
gratuita ratificando, na integra, a decisdo anterior. Afinal, como ja consignado,
apesar da tdo basilar, bem recorda a Excelentissima Senhora Desembargadora
DENISE ANDREA  MARTINS RETAMERO, no julgamento do agravo
n2105753-14.2020.8.26.0223, ao manter decisdo desta subscritora: "Mister que se
tenha em mente que a regra legal e geral é o efetivo recolhimento efetivo das custas
Judiciais. A exceg¢do ¢ a concessdo da gratuidade. E ndo o contrario.” Excelentissima
Desembargadora DENISE ANDREA MARTINS RETAMERO no julgamento do
agravo de instrumento n° 2105753-14.2020.8.26.0223. E, por fim, precisas as
palavras do Excelentissimo Senhor Desembargador CAMPOS PETRONI: "Quem é
pobre ou vai a Defensoria ou vai ao Juizado Especial”, no julgamento do agravo de
instrumento n° 2101174-86.2021.8.26.0000, na 27° Camara de Direito Privado do E.
Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo. E como bem ressaltado pelo
Excelentissimo Senhor Desembargador SA DUARTE ao manter decisdo de
indeferimento da gratuidade desta subscritora: "(...) Cabe a observag¢do de que o
acesso a Justica , em nosso Pais, ndo é gratuito, ndo cabendo a parte que tem
condig¢oes de pagar as custas e despesas processuais optar por dispensar o seu
pagamento, como se tivesse diante de uma despesa supérflua ou facultativa.", no

Jjulgamento do agravo de instrumento n° 2288159-66..2021.8.26.0000, na 33 Cadmara
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de Direito Privado do E. Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo. Concedo, em
decorréncia, o prazo de quinze dias para o recolhimento das custas e taxas iniciais,
sob pena de emissdo de certidao em favor da Fazenda do Estado e extingdo do feito.
2 - Sem prejuizo, deve emendar a inicial nos termos da decisdo de fls. , em igual

prazo, sob pena de indeferimento da inicial. Decorrido o prazo, com ou sem

cumprimento, tornem conclusos de imediato. Intime-se.” (“Sl'c”, fl. 111 dos

autos principais).

Embora o r. entendimento da MM?. Juiza “a

quo”, a decisdo agravada comporta mesmo reforma.

Com efeito, verifica-se que a autora firmou
declaracdo de “hipossuficiéncia” financeira alegando auséncia de
recursos para arcar com as custas e despesas processuais sem prejuizo do
sustento proprio e da familia (v. fl. 17 dos autos principais), comprovou
o recebimento de rendimentos nao tributaveis (fls. 9/10) e, além disso,
ela reside em imodvel localizado em Bairro modesto do Municipio de

Guaruja, neste Estado (v. fls. 20/22 dos autos principais).

Tem-se, pois, que a agravante deve ser
considerada pessoa “pobre” na acepc¢ao juridica do termo, fazendo jus

ao beneficio da “gratuidade”.

Cumpre observar que, em caso de eventual
revogacdo do beneficio, ficara a autora, ora agravante, sujeita a
penalidade prevista no artigo 100, paragrafo unico, do Codigo de

Processo Civil.
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Assim, considerando que a presungao de
pobreza em relagdo a autora, ora agravante, ndo foi ilidida no caso
concreto, de rigor a reforma da r. decisdo agravada para conceder a ela a
gratuidade pleiteada, com fundamento nos artigos 5°, inciso LXXIV, da
Constituigdo Federal, e nos artigos 98 e 99, § 3°, ambos do Codigo de

Processo Civil.

A proposito, eis a Jurisprudéncia:

2035541-26.2024.8.26.0000

Classe/Assunto: Agravo de Instrumento / Cédula de Crédito Bancdario

Relator(a): JAIRO BRAZIL

Comarca: Sao Paulo

Orgao julgador: 19° Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 20/05/2024

Data de publicagdo.: 20/05/2024

Ementa: AGRAVO DE INSTRUMENTO. Justica gratuita. Concessdo da benesse legal.
Admissibilidade. Auséncia de elementos que evidenciem a falta dos pressupostos legais para a
concessdo de gratuidade (artigo 99, § 2° do Codigo de Processo Civil). Presungdo legal de pobreza
somado aos documentos que demonstram a atual dificuldade financeira da recorrente. Agravante
pessoa fisica. Inteligéncia do artigo 99, § 3°, do Diploma Processual Civil. Falta, ademais, de provas
que a qualifiquem como economicamente capaz para arcar com as custas e despesas processuais.
Beneficio concedido. Decisdo reformada. Recurso provido.

2118972-55.2024.8.26.0000

Classe/Assunto: Agravo de Instrumento / Empréstimo consignado

Relator(a): Roberto Maia

Comarca: Santo André

Orgao julgador: 20° Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 20/05/2024

Data de publicagdo.: 20/05/2024

Ementa: AGRAVO DE INSTRUMENTO. A¢do revisional. Indeferimento do pedido de gratuidade da
Justica. Inconformismo do demandante. Com razdo. Documentos juntados que revelam a condigdo
de hipossuficiéncia alegada. Renda mensal recebida pelo autor é inferior a trés saldarios minimos.
Gratuidade processual deferida. Recurso provido.

2223011-45.2020.8.26.0000

Classe/Assunto: Agravo de Instrumento / Espécies de Sociedades

Relator(a): Sérgio Shimura

Comarca: Sdao Paulo

Orgao julgador: 2° Camara Reservada de Direito Empresarial

Data do julgamento: 30/11/2020

Data de publicagdo: 30/11/2020

Ementa: JUSTICA GRATUITA — PESSOA FISICA — CONCESSAO — Decisdo que indeferiu o pedido
de gratuidade processual ao autor — Recorrente que, atualmente, aufere salario inferior a trés
saldarios minimos, conforme copia da "Carteira de Trabalho e Previdéncia Social" e recibos de
pagamento — Auséncia de documentos que infirmem a presun¢do de hipossuficiéncia financeira —
Beneficio da gratuidade processual que deve ser concedido — Acesso a justica — RECURSO
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PROVIDO.

2134443-87.2019.8.26.0000

Classe/Assunto: Agravo de Instrumento / Acidente de Transito

Relator(a): Francisco Carlos Inouye Shintate

Comarca: Sdao Paulo

Orgao julgador: 29° Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 17/03/2020

Data de publicagdo: 17/03/2020

Ementa: AGRAVO DE INSTRUMENTO — Acgdo indenizatoria — Gratuidade da justica —
Indeferimento na origem — Existéncia, todavia, de elementos que evidenciam a hipossuficiéncia
alegada - Parte agravante que exerce atividade laborativa de gar¢om, reside em bairro simples da
Capital de Sdo Paulo e se encontra afastado do trabalho recebendo beneficio previdenciario de R$
3.213,79 — Custas iniciais que se revelam incompativeis com a renda informada, tendo em vista o
elevado valor atribuido a causa — Beneficio devido — Decisdo reformada — Recurso provido.

Impde-se, pois, o acolhimento do Recurso, para

deferir o beneficio da “gratuidade’ a autora.

Diante do exposto, da-se provimento ao

Recurso.

DAISE FAJARDO NOGUEIRA JACOT

Relatora
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