PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2025.0000426963
DECISAO MONOCRATICA

Agravo de Instrumento

Processo n°® 2011767-30.2025.8.26.0000

Relator(a): SERGIO SHIMURA

Orgéo Julgador: 22 Camara Reservada de Direito Empresarial
VOTO N° 33579

Comarca: Foro Especializado das 23, 52 e 82 RAJs (Vara Regional
de Compet. Empresarial e de Conflitos Relac. a Arbitr. Da 23, 52
e 82 Reg. Adm. Judicial)

Agravante: RED FUNDO DE INVESTIMENTOS EM DIREITOS
CREDITORIOS REAL LP

Agravados: KAPA PAVIMENTAGCAO E LOCAGCAO EIRELI e OUTROS
Interessado: COMPASSO ADMINISTRACAO JUDICIAL LTDA.
(ADMINISTRADORA JUDICIAL)

RECUPERAGAO JUDICIAL — KAPA PAVIMENTACAO E LOCAGAO
RECUPERA(}I"-'\O JUDICIAL — FIM DO STAY PERIOD — Recurso contra
a decisao que reconheceu a essencialidade dos bens alienados
fiduciariamente durante o periodo de blindagem — Inconformismo da
credora — Apods a interposicao do presente recurso, o MM. Juizo “a quo”,
em 11/04/2025, homologou o plano de recuperacao judicial com a
concessao da recuperacao judicial, determinou o seu encerramento e
declarou encerrado o stay period, circunstancia que enseja perda
superveniente do interesse recursal — RECURSO NAO CONHECIDO.
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Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por
RED FUNDO DE INVESTIMENTOS EM DIREITOS CREDITORIOS REAL LP,
contra a r. decisdo que reconheceu a essencialidade de bens moveis
(veiculos e maquinas), das em garantia no “Contrato de Alienacdo
Fiduciaria de Maquinas em Garantias e Outras Avencas” (fls. 2017/2019

do processo de origem).

A recorrente sustenta, em resumo, que os bens
moveis ndo sao essenciais a recuperacao judicial e a manutencao das
empresas agravadas, pois sequer foram listados na planilha de fl.
9.454, dos autos de origem, feita pelas préprias recuperandas.
Assevera que nao houve requerimento expresso para declaragao de
essencialidade dos bens garantidos pelo contrato celebrado entre as
partes, sendo que o fato de terem sido alienados fiduciariamente nao os
tornam automaticamente essenciais ao exercicio da atividade das

recuperandas.

No presente agravo de instrumento, a agravante RED
FUNDO DE INVESTIMENTOS EM DIREITOS CREDITORIOS REAL LP,
credora extraconcursal, pediu a antecipacao dos efeitos da tutela
recursal “para declarar que os bens alienados fiduciariamente ao
Agravante ndo sdo essenciais a atividade da empresa Agravada,
autorizando a retomada/retirada dos referidos bens pelo credor
fiduciario” (fls. 01/15).
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Indeferido o pedido de antecipagao da tutela recursal
(fls. 256/258), sobrevieram resposta recursal (fls. 269/278) e
manifestacao da Administradora Judicial (fls. 286/292).

A douta Procuradoria Geral de Justica manifestou-se

pelo parcial provimento do recurso (fls. 297/300).

Houve oposigao ao julgamento virtual (fl. 280).

E o relatério.

Conforme peticao da agravante, verifica-se que o
MM. Juizo “a quo”, em 11/04/2025, homologou o plano com a
concessao da recuperagao judicial, determinando o seu encerramento e

declarando encerrado o stay period, circunstancia que enseja perda

superveniente do interesse recursal.

Ante o exposto, com fundamento no art. 932, III, do

CPC, nao conheco do recurso.

P. Int.

Sao Paulo, 30 de abril de 2025.

SERGIO SHIMURA
Relator
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