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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1018953-64.2022.8.26.0344, da Comarca de Marilia, em que é apelante
ALEXANDRA FERNANDES (JUSTICA GRATUITA), é apelado COMPANHIA
PAULISTA DE FORCA E LUZ.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 272 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisao:
Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do

relator, que integra este acordao.
O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente) E DARIO GAYOSO.

Sao Paulo, 30 de abril de 2025.

LUIS ROBERTO REUTER TORRO
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacgéo Civel n®1018953-64.2022.8.26.0344

Comarca: Marilia

Apelante: Alexandra Fernandes

Apelado: Companhia Paulista de Forca e Luz

MM (a) Juiz(a) de 1° Grau: Angela Martinez Heinrich

VOTO N° 11739/2025 - MSB - FRG
Apelagdo — Fornecimento de Energia - Obrigagdo de fazer
cc indenizagdo por danos morais e pedido de tutela
antecipada — Sentenga de parcial procedéncia — Legislacao

Consumerista - Dano moral ndo configurado — Sentenga
mantida - Recurso IMPROVIDO.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto por ALEXANDRA
FERNANDES, que contende com COMPANHIA PAULISTA DE FORCA E LUZ —
CPFL, em face da r. sentenga proferida a fls. 115/120, que julgou parcialmente
procedente, determinando a ré restabelecimento do fornecimento de energia a
autora, tornando definitiva a liminar, sucumbéncia reciproca em proporcao de
50% para autor e 50% para a ré, cada polo da demanda arcara com o
pagamento proporcional das custas e das despesas processuais e do honorarios
advocaticios fixados em R$ 1.500,00, por apreciacdo equitativa, conforme o
artigo 85, § 8° do Codigo de Processo Civil, observada a justica gratuita

concedida a autora.

Raz0es de apelagdo a fls. 123/130. Sustentou a apelante que a
interrupgdo do fornecimento de energia incorre em dano moral, portanto
requer a reforma da sentenca para condenar a requerida ao pagamento de

indenizagdo por dano moral.

Contrarrazdes a fls. 134/138. Requereu a apelada a manutencgdo

da sentenca, nos termos da fundamentacgéo do recurso.

As partes ndo manifestaram oposi¢do ao julgamento virtual.
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Recurso formalmente em ordem.
E o relatério.
O recuso ndo merece provimento

O nitido carater de consumo da questédo discutida nos autos atraia
a incidéncia das normas do Cédigo de Defesa do Consumidor, sendo aplicado o
principio da vulnerabilidade, hipossuficiéncia do consumidor e inversdo do

Onus da prova.

Entretanto no caso concreto a indenizacdo reclamada néo
prospera, pois os documentos juntados pela autora e pela ré comprovam que o
corte ndo foi realizado pela divida pretérita de 2016. O corte ocorreu em
16/11/2022, em razdo dos atrasos referente aos meses agosto/22,
setembro/22, outubro/22, e novembro/22, sendo que o pagamento foi
realizado em um unico dia 17/11/2022, conforme fls. 16/20, logo ndo ha o que

se falar em indenizacéo por corte de energia por dividas pretéritas.

Assim, como ndo foi apresentado nenhum elemento que
evidenciasse ilicito no corte de energia, ndo prevalece os pedidos da autora,

fazendo se jus manutencao da sentenca vergastada.

Em razdo da sucumbéncia recursal majoro os honorarios
advocaticios arbitrados por equidade na origem para R$ 1.800,00, por
apreciacdo equitativa, conforme o artigo 85, § 8° do Cddigo de Processo Civil,

observada a justica gratuita concedida a autora.

De forma a evitar a oposicdo de embargos de declaracéo

destinados meramente ao prequestionamento e de modo a viabilizar o acesso as
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vias extraordinaria e especial, considera-se prequestionada toda a matéria
constitucional e infraconstitucional suscitada nos autos, uma vez que apreciadas
as questdes relacionadas a controvérsia por este Colegiado, ainda que ndo tenha
ocorrido a individualizacdo de cada um dos argumentos ou dispositivos legais
invocados, cendrio ademais incapaz de negativamente influir na concluséo
adotada, competindo as partes observar o disposto no artigo 1.026, § 2° do

Codigo de Processo Civil.

Diante do exposto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao

recurso.

LUIS ROBERTO REUTER TORRO

Relator
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