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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
0034692-76.2009.8.26.0562, da Comarca de Santos, em que ¢ apelante CENTRO DE
ESTUDOS UNIFICADOS BANDEIRANTE - CEUBAN, ¢ apelado MARCELO
MOURA DOS SANTOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 27* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justi¢a de Séo Paulo, proferir a seguinte decisio: RECURSO
NAO PROVIDO. V.U.*, de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente) E LUIS ROBERTO REUTER TORRO.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
DAISE FAJARDO NOGUEIRA JACOT

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° : 33.769

APELACAO N° : 0034692-76.2009.8.26.0562

COMARCA : SANTOS - 22 VARA CIVEL

APELANTE : CENTRO DE ESTUDOS UNIFICADOS BANDEIRANTE
APELADO : MARCELO MOURA DOS SANTOS

Juiza : LUCIANA CASTELLO CHAFICK MIGUEL

*ACAO DE COBRANCA. Contrato de prestacio de
servicos educacionais. Credor demandante que ajuizou a
Acdo no dia 03 de setembro de 2009, cobrando do devedor
demandado as parcelas mensais vencidas no periodo de
fevereiro a dezembro de 2006. Superveniéncia de acordo
nos autos, homologado por sentenca disponibilizada no
Diario de Justica Eletronico no dia 27 de outubro de 2010,
sob a égide do Coddigo de Processo Civil de 1973.
SENTENCA de extingdo do processo, pelo pronunciamento
da prescri¢do intercorrente, com fundamento no artigo 487,
II, do Cédigo de Processo Civil. APELACAO da autora
exequente, que sustenta a ndo consumagdo do prazo
prescricional, insistindo no prosseguimento da execugdo do
Titulo Judicial. EXAME: Caso que versa cobranca de
parcelas mensais fundadas em Contrato de Prestacdo de
Servigos Educacionais. Aplicacdo do prazo prescricional de
cinco (5) anos, previsto no artigo 206, §5°, inciso I, do
Codigo Civil, “ex vi” da Samula 150 do C. Superior
Tribunal de Justi¢a. Titulo executivo judicial formado na
vigéncia do Cdédigo de Processo Civil de 1973. Noticia de
descumprimento do acordo em relag@o a parcela vencida no
dia 12 de novembro de 2012, mediante peticdo
protocolizada no dia 18 de abril de 2018. Exequente que
requereu a pesquisa de bens em nome do devedor, mas sem
o recolhimento das custas processuais pertinentes,
culminando com o arquivamento do processo no dia 29 de
junho de 2018. Exequente que ndo deu qualquer andamento
ao feito, requerendo novamente a pesquisa de bens no dia 05
de marco de 2024. Prescricdo intercorrente configurada.
Sentenca mantida. RECURSO NAO PROVIDO.*

Vistos.

Trata-se de Ac¢dao de Cobranga, ora em fase de

Cumprimento de Sentenca homologatéria de acordo, movida pela
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Instituicdo de Ensino apelante contra o apelado, fundada em Contrato de
Prestacio de Servigos Educacionais, pelo inadimplemento das

mensalidades vencidas no periodo de fevereiro a dezembro de 2006 (v.

fls. 2/6).

A MM Juiza “a quo” proferiu a r. sentenca
apelada, decidindo “in verbis™: “... Desse modo, reconhego a prescri¢do
intercorrente, pelo decurso do prazo do artigo 206, § 5, inciso I, do
Cddigo Civil, sem manifestacdo do exequente, e JULGO EXTINTO este
feito, nos termos do art. 924, V, do CPC. Oportunamente, anote-se a

extingdo e arquivem-se os autos. P.1.C.” (“sic”, fl. 126).

Inconformada, apela a autora exequente,
insistindo na ndo consumagao do prazo da prescri¢do intercorrente, com o
consequente prosseguimento da Execugdo do Titulo Judicial formado pelo
acordo homologado por sentenca nos autos, sob a argumenta¢ao de que

nao foi previamente intimada para dar andamento ao feito (fls. 139/145).

Anotado o Recurso (fl. 148), os autos subiram

para o reexame (v. fl. 153).
E o relatério, adotado o de fl. 64.
A Apelacdo comporta conhecimento, porquanto

observados os requisitos de admissibilidade no tocante (v. artigos 1.009 e

seguintes, do Codigo de Processo Civil).
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Embora o teor das razdes recursais, a r. sentenga

apelada deve ser mantida.

Ao que se colhe dos autos, a Instituicio de
Ensino autora, ora apelante, ajuizou a Acdo de Cobranga contra o
requerido, ora apelado, no dia 03 de setembro de 2009, visando a
cobranga das parcelas mensais vencidas no periodo de fevereiro a

dezembro de 2006 (fls. 2/6).

J& se viu, o acordo firmado entre as partes na
fase de conhecimento foi homologado por sentenca, disponibilizada no
Diario de Justiga Eletronico no dia 27 de outubro de 2010, sob a égide
do Cédigo de Processo Civil de 1973 (fls. 85/90), com a remessa dos
autos ao Arquivo no dia 04 de abril de 2011 (fl. 92).

A Instituicdo de Ensino exequente, ora apelante,
ingressou nos autos para noticiar o descumprimento do acordo em relagao
a parcela vencida no dia 12 de novembro de 2012, mediante peticao
protocolizada no dia 18 de abril de 2018, requerendo a pesquisa de bens
em nome do devedor (fl. 103). Contudo, ela deixou de comprovar o
recolhimento das custas processuais pertinentes, culminando com o
arquivamento do processo no dia 29 de junho de 2018 (fl. 105). Apos, a
exequente tornou aos autos, requerendo o prosseguimento da execucdo do
acordo pelo saldo devedor, mediante peti¢do protocolizada no dia 05 de
marco de 2024 (fls. 1/2), mas o processo foi extinto na fase de execucao

pelo pronunciamento da prescricao intercorrente (fl. 126).
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No caso, alega a exequente que o Titulo Judicial
foi formado na vigéncia do Cdédigo de Processo Civil de 1973, cuja
sistematica permitia a suspensao do andamento da Execucdo, portanto a
salvo da fluéncia do prazo prescricional, que somente teria inicio com a

intimagao pessoal para dar andamento ao processo.

Ora, ndo obstante a alegacdo da exequente, tem-
se que ¢ aplicavel ao caso o prazo prescricional de cinco (5) anos, previsto
no artigo 206, §5° inciso I, do Codigo Civil, observando-se que
“prescreve a execu¢do no mesmo prazo de prescri¢do da ac¢do” (v.

Stmula 150 do C. Supremo Tribunal Federal).

E, conforme ja adiantado, a exequente noticiou
nos autos o inadimplemento da parcela mensal vencida no dia 12 de
novembro de 2012 (fl. 104), com o consequente vencimento antecipado
da integralidade da divida exequenda (fl. 88), mas permaneceu inerte por
periodo superior a cinco (5) anos, requerendo a pesquisa de bens em
nome do devedor, mediante peti¢do protocolizada no dia 05 de marco
de 2024 (fls. 1/2), nao havendo nos autos noticia de marco suspensivo

ou interruptivo do prazo prescricional.
Assim, era mesmo de rigor o decreto de
extingdo do feito na fase de cumprimento de sentenca, ante o

reconhecimento da prescri¢do intercorrente.

Resta a rejeicdo do Recurso, por conseguinte.
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A proposito, eis a Jurisprudéncia:

0030460-26.2001.8.26.0554

Classe/Assunto: Apelagdo Civel / Prestagdo de Servigos

Relator(a): Celina Dietrich Trigueiros

Comarca: Santo André

Orgdio julgador: 27¢ Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 28/06/2024

Data de publicagdo: 28/06/2024

Ementa: APELACAO. Acdo de cobranca. Fase de execucdo. Prestacdo de servigos
educacionais. Sentenca de extingdo do feito por cumprimento da obrigacdo, com
fundamento no artigo 924, inciso II, do CPC. Recurso apresentado pela parte executada.
EXAME: alegacdo de nulidade da sentenca por falta de fundamentagdo afastada. Autos
fisicos que foram arquivados apos determinacdo de suspensio em outubro de 2010, ali
permanecendo até janeiro de 2023. Fatos ocorridos na vigéncia do Codigo de Processo
Civil de 1973. Entendimento do C. STJ fixado no julgamento do IAC — Incidente de
Assuncdo de Competéncia no REsp 1604412/SC. Prescricdio intercorrente aplicdavel ao
caso. Sumula 150 do C. STF. Prazo da prescricdo intercorrente que corre no mesmo
prazo da acdo. Prazo quinquenal consumado. Inteligéncia do art. 205, §5, I do Codigo
Civil de 2002. Prescricdo intercorrente reconhecida. Sentenca reformada. RECURSO
PROVIDO

0011998-49.2005.8.26.0564

Classe/Assunto: Apelagdo Civel / Estabelecimentos de Ensino

Relator(a): Nuncio Theophilo Neto

Comarca: Sdao Bernardo do Campo

Orgdio julgador: 27¢ Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 14/05/2022

Data de publicagdo: 14/05/2022

Ementa: APELACAO — ACAO MONITORIA EM FASE DE EXECUCAO DE TITULO
JUDICIAL. Processo suspenso no ano de 2006, nos termos do art. 791, 11l do CPC/1973,
apos a ndo localizacdo de bens penhordveis. Permanéncia dos autos em arquivo por
periodo superior a 11 anos, até a solicitagdo de seu desarquivamento pelo exequente em
2018. Conforme decidido pelo STJ nos autos do REsp 1604412/SC, em sede de Incidente
de Assuncgdo de Competéncia (IAC n° 1), a permanéncia do exequente em inércia por
periodo superior ao da prescricio do direito material acarreta na prescricdo
intercorrente, ainda que na vigéncia do CPC/1973, caso em que, inexistindo prazo de
suspensdo fixado pelo juizo, conta-se o inicio da prescri¢io a partir do transcurso de um
ano. Decisdo com cardter vinculante, nos termos do art. 947, § 3° do CPC/2015. Caso em
que o prazo prescricional era de 5 anos, "ex vi" do art. 206, § 5° I do Codigo Civil.
Prescricdo intercorrente verificada. Sentenga mantida. Recurso ndo provido.

Impde-se, pois, a rejeicdo do Recurso, ficando

mantida a r. sentenga apelada pelos proprios e juridicos fundamentos.

Diante do exposto, nega-se provimento ao
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Recurso.

DAISE FAJARDO NOGUEIRA JACOT
Relatora
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