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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2111260-77.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ impetrante
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO, Pacientes RAYANE
VICTORIA SILVA ¢ RAIARA FERREIRA SAMPAIO.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 8 Camara de Direito Criminal
do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Denegaram a ordem. V.
U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MAURICIO VALALA
(Presidente sem voto), LUIS AUGUSTO DE SAMPAIO ARRUDA E SERGIO RIBAS.

Sao Paulo, 30 de abril de 2025.
JUSCELINO BATISTA

Relator
Assinatura Eletronica
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Habeas Corpus Criminal 2111260-77.2025.8.26.0000
Impetrante: Defensoria Publica do Estado de Sao Paulo
Pacientes: Rayane Victoria Silva e Raiara Ferreira Sampaio
Comarca: Sao Paulo

Juiz: Luis Fernando Decoussau Machado
Voto n° 18.053

“Habeas corpus” — Furto qualificado — Revogacdo da prisdo
preventiva — Descabimento — Pacientes que embora primarias,
respondem a outros processos que estdo suspensos nos termos do
art. 366 do CPP — Prisao preventiva necessaria no caso em tela —
Precedente do C. STJ — Aplicagdo do principio da insignificancia
— Questdo ndo debatida em Primeiro Grau — Circunstancias do
caso concreto que nao permitem a conclusdo pelo reconhecimento
imediato do crime de bagatela — Constrangimento ilegal ndo
verificado — Ordem denegada.

A Defensoria Publica do Estado de Sao Paulo impetra a
presente ordem de “habeas corpus”, com pedido de liminar, em nome de Raiara Ferreira
Sampaio e Rayane Victoria Silva, apontando como autoridade coatora o Juizo da Vara de

Plantdo da Comarca da Capital.

Relata que as pacientes foram presas em flagrante pela
suposta pratica de furto qualificado tentado e tiveram a prisdo convertida em preventiva,
em audiéncia de custodia. Destaca que ambas sdo primarias e o bem furtado ¢ de diminuto
valor, configurando crime de bagatela, a ensejar a atipicidade material da conduta. Assim,
requer, em liminar, a concessao de liberdade provisoria, ainda que cumulada com medidas

cautelares alternativas ao carcere.

A liminar foi indeferida (fls. 63/64) e a autoridade apontada

coatora prestou informacdes (fls. 71/73).

A d. Procuradoria de Justica ofertou parecer, opinando pela
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denegagdo da ordem (fls. 81/83).

Intimadas as partes, nos termos do art. 1° da Resolugdo
549/2011, com redagdo estabelecida pela Resolugdo 772/2017, ambas do Orgao Especial
deste E. Tribunal de Justi¢a, ndo houve oposi¢cdo ao julgamento virtual (fls. 66, 69 e

76/79).
E o relatério.
A ordem deve ser denegada.

Raiara Ferreira Sampaio e Rayane Victoria Silva foram
presas em flagrante no dia 12/04/2025, pela suposta pratica de crime de furto qualificado
pelo concurso de agentes contra uma loja de roupas, e tiveram a prisdo convertida em

preventiva em audiéncia de custodia.

A conversdo se deu em razdo da auséncia de comprovagao de
ocupacao licita e residéncia fixa, bem como pelo fato de responderem a outros processos

por crime idéntico, suspensos nos termos do art. 366 do Cédigo de Processo Penal.

Ou seja, Raiara e Rayane ndo foram localizadas pela Justica,
impedindo sua citagdo e o andamento processual, o que se confirma as fls. 46/55, o que
permite concluir que em liberdade continuam a se envolver com a criminalidade, a

justificar a necessidade de sua segregacdo cautelar, ao menos por ora.
Nessa toada:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E
ASSEGURAR APLICACAO DA LEI PENAL. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. PACIENTE = FORAGIDO.
CAUTELARES. INVIABILIDADE. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. INSUFICIENTES. ANALISE DE POSSIVEL
PENA A SER APLICADA. IMPOSSIBILIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. A prisdo preventiva, nos termos do
art. 312 do Codigo de Processo Penal, podera ser decretada para
garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia
da instrugcdo criminal ou para assegurar a aplicagdo da lei penal,
desde que presentes prova da existéncia do crime e indicios
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suficientes de autoria e de perigo gerado pelo estado de liberdade
do imputado. 2. A custédia cautelar esta suficientemente
fundamentada na necessidade de garantia da ordem publica,
como forma de evitar a reiteracio delitiva e garantia de
aplicacdo da lei penal, pois, conforme consignado no decreto
preventivo, o paciente foi condenado por trafico de drogas
privilegiado e responde pelo delito de receptacido, processo o
qual se encontra suspenso nos termos do art. 366 do CPP,
considerando o fato do paciente niao ter sido encontrado para
citacdo. 3. "A persisténcia do agente na pratica criminosa justifica,
a priori, a interferéncia estatal com a decretacdo da prisdo
preventiva, nos termos do art. 312 do CPP, porquanto esse
comportamento revela uma periculosidade social € compromete a
ordem publica" (RHC 118.027/AL, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
8/10/2019, DJe 14/10/2019). 4. E inviavel a aplicagdo de medidas
cautelares diversas da prisdo, porquanto a periculosidade do
paciente indica que a ordem publica ndo estaria acautelada com
sua soltura. Sobre o tema: RHC 91.896/BA, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 15/3/2018, DlJe
23/3/2018; HC 426.142/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 5/4/2018, DJe 16/4/2018; e HC
400.411/SE, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 7/12/2017, DJe 15/12/2017. 5. O fato de o
paciente possuir condi¢cdes pessoais favordveis, por si sO, nao
impede a decretacdo de sua prisdo preventiva, consoante pacifico
entendimento desta Corte: RHC 95.544/PA, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 22/3/2018, DJe 2/4/2018; e RHC 68.971/MG, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado
em 26/9/2017, DJe 9/10/2017. 6. O argumento de
desproporcionalidade da custodia cautelar a provavel futura pena
do recorrente ndo comporta acolhimento, pois apenas a conclusdo
do processo sera capaz de revelar se o acusado sera beneficiado
com a fixacdo de regime prisional diverso do fechado, sendo
inviavel essa discussdo neste momento processual. Nessa linha:
RHC 94.204/MG, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 10/4/2018, DlJe 16/4/2018; e RHC
91.635/MG@G, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 20/3/2018, DJe 5/4/2018). 7.
Agravo regimental ndo provido. (STJ, AgRg no HC n.
659.936/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 1/6/2021, DJe de 7/6/2021) (g.n.)

Portanto, a substitui¢do da prisdo preventiva por quaisquer
das medidas previstas no art. 319 do Cdédigo de Processo Penal ndo ¢ suficiente no caso em
tela, sendo imprescindivel a prisdo preventiva, como meio de garantir a ordem publica e

evitar a reitera¢ao criminosa.

Com relacdo a aplicagdo do principio da insignificancia,
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tenho que a questdo precisa ser avaliada em Primeiro Grau, sob pena de supressao de
instancia, ndo havendo, nos autos, noticias de que a questdo tenha sido debatida no Juizo “a

2

quo”.

De todo modo, considerando que as pacientes respondem a
outros processos pela pratica de idéntica conduta, que nao foram encontradas para serem
citadas, bem como que o feito estd em sua fase inicial, ndo havendo noticias, ainda, do
recebimento da denlncia, tenho que avaliar eventual reconhecimento do crime de bagatela
se mostra precoce. Ademais, as circunstancias do caso concreto nao permitem a conclusdo

pelo reconhecimento imediato do crime de bagatela.

Destarte, ndo se mostra adequada a revogacao da segregagao
preventiva, ainda que cumulada com medidas cautelares alternativas, uma vez demonstrada

a necessidade da manutencao das pacientes no carcere.

Logo, ausente o apontado constrangimento ilegal, a

denegacao da ordem ¢ de rigor.

Isto posto, pelo meu voto, denego a ordem de ‘“habeas

corpus” impetrada em favor de Raiara Ferreira Sampaio e Rayane Victoria Silva.

Juscelino Batista
Relator
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