:EE PODER JUDICIARIO
e 5 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO
Registro: 2025.0000430773

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
0033116-18.2012.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, em que sdo apelantes ELPIDIO
JOSE ROMAO (ESPOLIO), MAFALDA SILVA ROMAO (ESPOLIO) e WAGNER
LUIZ SILVA ROMAO (INVENTARIANTE), ¢ apelado BANCO DO BRASIL S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 17* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente) E SOUZA LOPES.

Sdo Paulo, 1° de maio de 2025.
EDUARDO VELHO

Relator
Assinatura Eletronica
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APELACAO CIVEL n° 0033116-18.2012.8.26.0053

APELANTES: ELPIDIO JOSE ROMAO, MAFALDA SILVA ROMAO E WAGNER
LUIZ SILVA ROMAO
APELADO: BANCO DO BRASIL S/A

VOTO n° 21757

APELACAO - ACAO CIVIL PUBLICA - EXPURGOS
INFLACIONARIOS — PLANO VERAO — Alegagio de saldo
devedor complementar — Credor que havia apresentado
previamente o valor do débito — Depodsito atualizado -
Concordancia do credor com o valor homologado e pedido de
levantamento — Manifestacdo expressa de satisfacdo da obrigagdo
— Comportamento contraditorio — Extin¢do regular.

Recurso improvido.

Trata-se de apelagdo interposta pelo credor as fls. 483/524, contra a
sentenca de fls. 306/307, complementada pelas decisdes de fls. 400 e 470/476 que julgou
extinta a execu¢do, com fundamento no artigo 924, 11, do Codigo de Processo Civil.

Insurge-se o exequente pleiteando, em sintese, pela reforma da r.
Sentenga. Em suas razdes recursais diz ser cabivel a aplicagao do Tema n°® 677 do Superior
Tribunal de Justica. Pretende que seja aplicado o referido Tema para o fim de atualizar-se o
débito até efetivo pagamento e disponibilizacdo, ou, subsidiariamente, a suspensao do feito
até o transito em julgado do referido tema.

Sustenta, ainda, a necessidade de aplicacdo de multa e honorarios sobre a
totalidade do saldo remanescente; da impossibilidade de admissdo de depdsito garantidor
como pagamento voluntdrio, por violar o principio da congruéncia e da manifestacdo de
vontade do recorrido e ainda por auséncia de previsao legal; que o erro de célculo ndo se
sujeita aos efeitos da preclusao.

Houve apresentagdo das contrarrazdes (fls. 483/524).

E O RELATORIO.

Anote-se que fica deferido o diferimento das custas, tdo somente nos
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estritos limites deste recurso, com o fito de viabilizar o acesso dos recorrentes a justica.

Nao assiste razao ao apelante.

Pelo que se tem dos autos,o credor apresentou o valor do débito
remanescente de R$ 34.044,33, valido para 03/03/2021 (fls. 201/202). Intimado, o Banco
devedor realizou o deposito da importancia de R$ 34.618,68 em 12/04/2021 (fls. 264).

Em decisdo que acolheu a impugnacdo, foi fixado o valor de R$
15.794,76 como remanescente devido até fevereiro de 2021, com a condenacdo do
exequente ao pagamento dos honorarios em favor do Banco no importe de 10% sobre o
€XCesso.

Houve apresentacao de embargos de declaracao pelo credor, ao qual foi
negado provimento.

Posteriormente, o credor requereu o levantamento, bem como a extingao

do feito, nos seguintes termos (fls. 297/298 e 304/305):

” Em atengdo a decisdo de fls. 294, e diante do transito em julgado de
todos os recursos, conforme certidoes em anexo, ndo havendo nenhum
recurso pendente de julgamento, o Exequente CONCORDA com a
extingdo do feito. Portanto, requer a expedi¢do do alvara e MLE
referentes aos honordrios contratuais nos valores de R$ 1.215,41 do
deposito de fl. 64 e R$ 4.792,42 do deposito de fl. 264, ja juntada aos

autos contrato de prestacdo de servigos as fls. 292/293.”

“Informa o trdnsito em julgado de todos os recursos... Em resumo, sdo
devidos: A este patrono: R$ 1.215,41 do deposito de fl. 64 ¢ RS 6.617,37
(30% de honordrios contratuais somados a restitui¢cao dos honorarios
recolhido pelo excesso de execugdo) do deposito de fl. 264; Aos
herdeiros: R$ 2.835,98 do deposito de fl. 64 e R$ 9.177,39 (70% do valor
homologado subtraido os honordrios pelo excesso de execugdo do
deposito de fl. 264; Ao executado: R$ 18.823,92 do deposito de fl. 264
(os honorarios pelo excesso de execug¢do ja foram levantados no ato
ordinatorio de fl. 301. Diante do exposto e da extingdo da execugdo,

requer a determina¢do de expedi¢do de alvara e MLE a favor deste
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patrono nas quantias de R$ 1.215,41 do deposito de fl. 64 e R$ 6.617,37
do deposito de fl. 264.

Ante a satisfagdo da obrigacao expressada pela parte credora, sobreveio a
sentenca declaratoria de extingao pelo pagamento.

Foi interposto embargos de declara¢do (fls. 310/311) requerendo, a
determinagdo de expedicdo do MLE de restituicdo dos honorarios de sucumbéncia
recolhidos por este patrono (R$ 1.824,95 do depdsito de fl. 264, além da expedigdo do
alvara e MLE referente aos honorarios contratuais (R$ 1.215,41 do depdsito de fl. 64 ¢ RS
4.792,92 do deposito de fl. 264), ao qual foi negado provimento.

Em seguida foi interposto novos embargos de declaragdo pedindo a
anulacdo da sentenca de extingdo, para que os autos fossem remetidos a Contadoria para
incidéncia da multa e honorarios sobre o total do saldo remanescente; com a aplicacao da
recente tese fixada no Tema 677 do STJ, houve rejeicao.

Ora, se o credor apresentou previamente os seus calculos e concordou
com o valor atualizado depositado, ndo pode, em verdadeiro comportamento contraditorio,
pleitear qualquer diferenga.

E de se notar que nas razdes recursais sequer foi apresentado o valor
ainda devido.

Correta a sentenca de extingdo, a qual deve ser mantida.

Finalmente, apenas para evitar futuros questionamentos desnecessarios,
observo que tenho por expressamente ventilados, neste grau de jurisdi¢do, todos
dispositivos legais e constitucionais citados em sede recursal.

Nestes termos, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

Uma vez que o apelante nao ¢ beneficiario da justiga gratuita, as custas
do preparo deverdo ser apuradas e recolhidas quando da baixa dos autos junto ao Juizo a

quo, sob pena de inscricdo na Divida Ativa do Estado.

EDUARDO VELHO
Relator
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