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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1008249-83.2022.8.26.0152/50003, da Comarca de Cotia, em que ¢ embargante
ESTADO DE SAO PAULO, é embargado IMPAKTO SISTEMAS DE LIMPEZA E
DESCARTAVEIS LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 8 Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Embargos
da Fazenda rejeitados - Embargos da parte autora parcialmente acolhidos.
V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

X O julgamento teve a participagio dos Desembargadores JOSE MARIA
CAMARA JUNIOR (Presidente sem voto), LEONEL COSTA E BANDEIRA
LINS.

Sdo Paulo, 3 de maio de 2025.
PERCIVAL NOGUEIRA

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto n° 43.164

Embargos de Declaracao n
1008249-83.2022.8.26.0152/50003/50004

Comarca: Cotia

Embargantes: ESTADO DE SAO PAULO e IMPAKTO
SISTEMAS DE LIMPEZA E DESCARTAVEIS LTDA.
Embargados: OS MESMOS

EMBARGOS DE DECLARACAO — Pretensio da Fazenda
Publica Estadual ao arbitramento de honorarios
advocaticios por equidade — Impossibilidade — Acorddo
que observou os parametros fixados no julgamento do
Tema n° 1076, STJ — Pretensdo da parte autora a corregdo
do v. acérdao — Alegacdo de contradigdo — Ocorréncia —
Valor atribuido a causa que atrai a aplicagdo do art. 85, §3°,
inciso III, CPC, observado o escalonamento conforme as
faixas previstas nos demais incisos — Acoérddo retificado,
para alterar a aliquota arbitrada — Embargos da Fazenda
rejeitados — Embargos da parte autora parcialmente
acolhidos.

Embargos de declaragdo tempestivamente opostos pelo
Estado de Sao Paulo e pela Impakto Sistemas de Limpeza e
Descartaveis Ltda., em face do v. acérdao de fls. 1749/1751 que
acolheu os embargos de declaracdo opostos para fixar a aliquota

incidente sobre o valor da causa em 4%, a titulo de honorarios

advocaticios.

Irresignado, o Estado de Sao Paulo requer o arbitramento

dos honorarios advocaticios por equidade. Sustenta que

A parte autora também opds embargos de declaragdo, sob o

fundamento de que a aliquota deve ser minima de 5%, considerado o
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valor da causa, que atrai a aplicacdo do art. 85, §3°, inciso III, CPC.

Houve manifestacio da Fazenda Publica Estadual

(10008249-83.2022.8.26.0152/50004).
E o relatério.

O cabimento dos embargos de declaragdo, previstos no
artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, ¢ limitado aos casos de
obscuridade e contradicao (art. 1.022, inc. I, do CPC), omissdo (art.
1.022, inc. II, do CPC) ou erro material (art. 1.022, inc. III, do CPC).

Obscuridade ¢ verificada quando ha falta de clareza na
decisdo, seja na fundamentacao, seja no dispositivo. A contradi¢ao, por
sua vez, ¢ o surgimento de ideias inconciliaveis entre si, causando um
conflito logico entre os fundamentos adotados ou entre estes € o
dispositivo. Omissa ¢ a decisdo que deixa de apreciar questdes
relevantes ao julgamento. Diante da vagueza do conceito de omissao, o

Cddigo de Processo Civil esclarece o que considera sua ocorréncia:

“Art. 1.022 (...).

Paragrafo unico - Considera-se omissa a decisdo
que:

I - deixe de se manifestar sobre tese firmada em
Julgamento de casos repetitivos ou em incidente de
assung¢do de competéncia aplicavel ao caso sob

Julgamento;
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Il - incorra em qualquer das condutas descritas no
art. 489, § 1°.

Art. 489 (...).

§ 1° Nao se conmsidera fundamentada qualquer
decisdo judicial, seja ela interlocutoria, sentenca
ou acorddo, que:

I - se limitar a indicag¢do, a reproducdo ou a
parafrase de ato normativo, sem explicar sua
relagdo com a causa ou a questdo decidida;

Il - empregar conceitos juridicos indeterminados,
sem explicar o motivo concreto de sua incidéncia
no caso;

111 - invocar motivos que se prestariam a justificar
qualquer outra decisdo,

1V - ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos
no processo capazes de, em tese, infirmar a
conclusdo adotada pelo julgador;

V - se limitar a invocar precedente ou enunciado de
sumula, sem identificar seus fundamentos
determinantes nem demonstrar que o caso Ssob
Julgamento se ajusta aqueles fundamentos,

VI - deixar de seguir enunciado de sumula,
Jjurisprudéncia ou precedente invocado pela parte,
sem demonstrar a existéncia de distingdo no caso

em julgamento ou a superagdo do entendimento.

O erro material é o vicio de grafia, de digitagio. E o
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equivoco formal que ndo interfere no conteudo da decisdo, mas cuja
correcdo ¢ pertinente para evitar transtornos futuros. De acordo com
Teresa Arruda Alvim Wambier: “Vé-se, pois, que o erro material é
necessariamente manifesto, no sentido de evidente, bem visivel,
facilmente verificavel, perceptivel. Erro, cuja demonstra¢io é
complexa, que ¢ dificil de ser percebido, de ser constatado, deixa de
poder ser corrigido por mera peti¢cdo ou por embargos de declaragdo.
A dificuldade de demonstracdo subtrai do erro a caracteristica de ser
erro material, corrigivel por mera peti¢do simples ou por embargos de

b

declaracdo®”.

Nos presentes autos, a parte autora, ora embargante
(Impakto Sistemas de Limpeza e Descartaveis Ltda.) indica haver
omissao/contradi¢ao no v. acérdao de fls. 1749/1751, pois, o valor da
causa atrai a aplicacdo do artigo 85, §3° inciso III, CPC. Ademais,
indica ser necessaria a observancia do escalonamento previsto no art.
85, §5°, CPC, observada cada uma das faixas previstas pelo art. 85, §3°,
incisos I a III, CPC.

Ja a Fazenda Publica Estadual entende que os honorarios
advocaticios devem ser arbitrados por equidade, relatando eventual

omissao do v. acordao de fls. 1749/1751.

Pois bem: com relagdo ao arbitramento de honorarios
advocaticios por equidade, a tese ja foi ventilada por ocasido dos

embargos de declaracdo anteriormente opostos pela Fazenda Publica

! WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Breves Comentarios ao Novo Cédigo de Processo Civil, 1*
edigdo, Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, p. 1475
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Estadual (10008249-83.2022.8.26.0152/50001), oportunidade em que
devidamente explicado pelo acordao de fls. 1693/1702 que:

“A questdo reativa ao arbitramento dos honordrios
advocaticios por equidade ficou definida, em
31.05.2022, pelo E. Superior Tribunal de Justi¢a ao
julgar o REsp n° 1.850.512/SP (Tema 1076/STJ),
fixando a seguinte tese:

“) A fixagdo dos honordrios por apreciagdo
equitativa ndo é permitida quando os valores da
condenagdo, da causa ou o proveito economico da
demanda forem elevados. E obrigatéria nesses
casos a observdancia dos percentuais previstos nos
$§ 2°ou 3°do artigo 85 do CPC - a depender da
presenca da Fazenda Publica na lide -, os quais
serdo subsequentemente calculados sobre o valor:
(a) da condenagdo, ou (b) do proveito economico
obtido; ou (c) do valor atualizado da causa. ii)
Apenas se admite arbitramento de honordrios por
equidade quando, havendo ou ndo condenac¢do: (a)
o proveito economico obtido pelo vencedor for
inestimavel ou irrisorio, ou (b) o valor da causa for
muito baixo”

Assim, fixada a tese de efeito vinculante no sentido
de restringir a interpreta¢do do § 8° do art. 85 do
CPC ndo hda como arbitrar os honordrios

advocaticios por equidade, nos termos do que
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pretende a embargante.

Logo, a suposta omissdo acerca do arbitramento da
verba honordria por equidade decorre da
impossibilidade juridica de fazé-lo, ante o
Jjulgamento repetitivo do mencionado Tema n°

1076/STJ".

Os fundamentos adotados pelo v. acorddo naquela
oportunidade devem ser mantidos. Inexiste omissdo na decisdo
emabargada, que arbitrou honorarios advocaticios sobre o valor

atribuido a causa.

Houve, em verdade, a aplicacdo do quanto decidido no
Tema n°® 1076, STJ, que estabelece que a fixacdo de honorarios por
equidade apenas tem lugar quando o proveito econdomico obtido pelo
vencedor for inestimavel ou irrisério; ou o valor da causa for muito

baixo.

Por tais razdes, os embargos de declaracdo da Fazenda

Publica Estadual devem ser rejeitados.

J& os embargos de declaracdo opostos pela parte autora

devem ser acolhidos, em razao de contradicao.

A aplicagao do art. 85, §3°, CPC atrai a aplicagdo do inciso
Il ao caso concreto, justamente porque o valor atribuido a causa

corresponde a 2559 salarios-minimos do ano de 2024 (ano de prolagdo
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da r. sentenca, nos termos do art. 85, §4°, inciso IV, CPC).

Com isso, o v. acoérdao de fls. 1749/1751 deve ser
reformado, para que os honorérios advocaticios sejam arbitrados na
aliquota de 6% sobre o valor atribuido a causa, j& considerada a
majoracao recursal (art. 85, §11, CPC), observado o escalonamento

previsto no art. 85, §5°, CPC.

Isso posto, meu voto rejeita os embargos opostos
pela Fazenda Publica Estadual e acolhe os embargos opostos pela

parte autora.

JOSE PERCIVAL ALBANO NOGUEIRA JUNIOR

Relator
(assinatura eletronica)
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