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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2355518-28.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
GABRIEL DE VASCONCELOS ATAIDE, sio agravados ESTADO DE SAO
PAULO e ANA MARIA SANDEI LOPES PAMPOLIN.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 8 Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

X O julgamento teve a participagio dos Desembargadores JOSE MARIA
CAMARA JUNIOR (Presidente sem voto), LEONEL COSTA E BANDEIRA
LINS.

Sdo Paulo, 4 de maio de 2025.
PERCIVAL NOGUEIRA

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto n° 42.981

Agravo de Instrumento n° 2355518-28.2024.8.26.0000

Comarca: Sao Paulo

Agravante: GABRIEL DE VASCONCELOS ATAIDE
Agravados: ESTADO DE SAO PAULO; ANA MARIA SANDEI
LOPES PAMPOLIN

Interessado: Instituto de Pagamentos Especiais de Sao Paulo -

IPESP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA — PRECATORIO
EXPEDIDO - CESSAO DE CREDITO REFERENTE AOS
HONORARIOS ~ ADVOCATICIOS  CONTRATUAIS
PELO PATRONO DA EXEQUENTE -
IMPOSSIBILIDADE DE HOMOLOGACAO - Contrato
particular de honorarios advocaticios havido entre a
exequente e seu patrono — Estado de Sao Paulo que nao faz
parte do contrato particular - Cedente que ndo figura no
precatdorio em questdo - Decisdo mantida - Recurso
desprovido.

Trata-se de recurso de agravo de instrumento interposto por
Gabriel de Vasconcelos Ataide em face da decisdo as fls. 84/89 dos
autos do incidente de precatorio n® 0010517-36.2022.8.26.0053/01, que
deixou de determinar a anota¢do ou a inclusdo do cessionario no polo
ativo da execugdo, porquanto se trata de cessdo de honorarios
contratuais, figurando como cedente o patrono da parte exequente.
Observou que essa relacdo nao diz respeito ao presente feito (execugao

contra a Fazenda Publica).

Indeferiu ainda qualquer levantamento, presente ou futuro,
diretamente a favor do(a) cessiondrio(a) de honorarios contratuais.
Destacou que a parte exequente e o respectivo patrono ¢ que deverao,
por forga das relacdes contratuais vigentes, efetuar os repasses devidos
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a quem de direito.

A parte agravante sustenta que o artigo 100, §13 da
Constituicao Federal dispoe sobre a possibilidade de cessdo de crédito
em favor de terceiro, sem mengao quanto ao beneficidrio ou se tratando
de cessdo de honorarios a necessidade de destaque no oficio
requisitorio, bastando tdo somente que o negocio juridico seja licito e

possivel e as partes capazes.

Alega que o advogado pode ceder a parte do crédito sem
anuéncia do autor originario e sem o destaque de honorarios no oficio
requisitdrio, tendo em vista que a cessdo nao acarreta prejuizos a parte,
visto que a mesma arcaria com o pagamento dos honorarios quando a

devedora fizesse o pagamento do crédito em comento.

Ressalta que a auséncia do destaque dos honorarios no
oficio ndo € motivo plausivel para o indeferimento da cessao de crédito,

tendo em vista que nao hd qualquer empecilho no caso em tela.

Informa ter sido realizada a juntada do contratado de
honorarios nos autos do precatério em questdo (fls. 07-09), o qual
comprova que os honorarios advocaticios sdo no importe de 20% (vinte
por cento).

Apresentada contraminuta as fls. 26/30.

E o relatorio.
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Trata-se de recurso de agravo de instrumento, no qual o ora
agravante, terceiro interessado, pretende a homologacdo da cessdao de

crédito realizada pelo patrono da exequente em seu favor.

Fato ¢ que o agravante teve a seu favor cedidos os
honorarios advocaticios contratuais convencionados entre a exequente ¢
seu patrono, ou seja, verba decorrente de contrato particular havido
entre eles. Frise-se que o executado, Estado de Sao Paulo, ndo faz parte

do contrato celebrado entre eles.

Observe-se ainda nao constar do precatorio em questdo o
patrono da exequente. Assim, nao figurando o cedente no precatdério em
questdo, ndo pode o cessiondrio ser habilitado a cobrar valores da

Fazenda Publica do Estado de Sao Paulo.

Nesse sentido decidiu o C. STF:

“(...) Isso ocorre porque eles sdo decorrentes de uma rela¢do entre
particulares, em ambos os polos, ndo se tratando de crédito devido pela Fazenda
Publica. A circunstancia de a legislagdo ordinaria permitir que os valores relativos
ao crédito em contrato de prestagdo de servigos advocaticios sejam pagos
diretamente ao advogado, por dedugdo da quantia a ser recebida pelo constituinte
(art. 22, § 4° da Lei 8.906/1994), ndo implica a mudanca do polo passivo da
relagdo contratual, nem, por consequéncia, o pagamento de tais valores
independentemente da disponibilidade das quantias das quais havera o destaque.
Vale dizer, as retencoes sdo devidas por ocasido do pagamento dos valores
relativos ao precatorio”. (Al n° 622055, Rel. Min. Joaquim Barbosa, julgado em
03.02.2011).
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Ante ao exposto, pelo meu voto nega-se provimento ao

recurso.

JOSE PERCIVAL ALBANO NOGUEIRA JUNIOR
Relator

(assinatura eletronica)
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