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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n® 0047714-
93.2007.8.26.0071, da Comarca de Bauru, em que ¢ apelante/apelado SILVIA
REGINA MORAES, ¢ apelado/apelante ITAU SEGUROS S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 34* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento aos recursos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores GOMES VARJAO
(Presidente) E ANTONIO NASCIMENTO.

Sdo Paulo, 4 de maio de 2025.
CELINA DIETRICH TRIGUEIROS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelac¢ao Civel n° 0047714-93.2007.8.26.0071

Apelante/Apelado: Silvia Regina Moraes
Apelado/Apelante: Itat Seguros S/A

Comarca: Bauru
Voto n° 10.987

Apelagdo. Cumprimento de sentenca. Acgdo regressiva
decorrente de acidentes de veiculos. Sentenga de extingdo
pela prescricdo intercorrente. Apelacdo do autor
pretendendo o afastamento da prescrigdo. Apelagdo da ré
pretendendo a condenagdo em honorarios de sucumbéncia.
Desacolhimento. Prazo prescricional que ¢ de 3 anos.
Inteligéncia do art. 206, §3°, V do Codigo Civil. Despacho
que deferiu o pedido de arquivamento provisorio publicado
em 08/10/2015. Contagem de prazo prescricional que teve
inicio em 08/10/2016 findando em 08/10/2019. Peti¢des do
exequente pleiteando desarquivamento apenas que ndo tém
o conddo de interromper o tri€nio prescricional. Inércia
caracterizada. Honorarios advocaticios. Impossibilidade de
condenacdo do credor ao pagamento aos patronos da
devedora. Inteligéncia do art. 921, §5° do Coddigo de
Processo Civil. Precedentes do C. Superior Tribunal de
Justica e desta E. Corte. Sentenga mantida. RECURSOS
IMPROVIDOS.

Vistos.

Trata-se de recursos de apelacao

interposto contra a r. sentenca que julgou extinta a presente fase

de cumprimento de sentenca decorrente de acidente de veiculos.

Apela o autor alegando que houve

movimentagdo util dos autos, sustentando que no periodo que

os autos ficaram arquivados por auséncia de bens penhoraveis,

de 07/10/2015 a 23/01/2019 (fls. 396) ndo decorreu prazo maior

que o da pretensdao executiva, nos termos do art. 921, III do

Cdédigo de Processo Civil.

Pleiteou a reforma da sentenca para seja
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afasta a r. sentenca, prosseguindo-se a atual fase de
cumprimento.

Apela a ré buscando a condenacdo do
exequente em honorarios advocaticios (fls. 385/389).

Nao houve apresentacdo de contrarrazoes
(fls. 416).

Nao houve oposicdo ao julgamento
virtual.

E o relatério.

Conheg¢o do recurso, tempestivo, ausente
o preparo diante do deferimento do beneficio da gratuidade da
justica a ré e preparado pelo apelante exequente (fls. 406/407).

Cuida-se de recurso de apelagdo
interposto contra a r. sentenga que julgou extinta a presente
fase, nos seguintes termos:

"Ante o exposto e por tudo mais que dos
autos consta, RECONHECO A PRESCRICAO
INTERCORRENTE e, em consequéncia, JULGO EXTINTA o
presente cumprimento de senten¢a movido por BANCO ITAU
SA contra SILVIA REGINA MORAES, com fundamento no
artigo 487, inciso Il e art. 924, inciso V, do Codigo de Processo
Civil. Sopesados os principios da causalidade e sucumbéncia,
ndo hd imposi¢do de honordrios por ter dado o executado

motivo para o aforamento da causa. Isento o exequente de
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custas, vez que ndo houve a satisfacdo da execucdo, mas
extingdo pelo reconhecimento da prescri¢do. Oportunamente,
arquivem-se os autos. P.1.C."(gn)

A r. sentenga apelada comporta a reforma
pretendida pela executada para a fixagdo de honorarios
advocaticios.

Segundo dispde o artigo 206-A do
Cdédigo Civil, o prazo da prescri¢ao intercorrente ¢ o0 mesmo da
prescri¢do da pretensdo material deduzida em juizo. Vejamos:

“Art. 206-A. A prescrig¢dao intercorrente
observara o mesmo prazo de prescricio da pretensdo,
observadas as causas de impedimento, de suspensdo e de
interrup¢do da prescrig¢do previstas neste Codigo e observado
o disposto no art. 921 da Lei n° 13.105, de 16 de margo de
2015 (Codigo de Processo Civil). (Redagdo dada pela Lei n°
14.382, de 2022)”

Ademais, para a caracterizacdo da
prescri¢do intercorrente, a Simula n° 150 do Supremo Tribunal
Federal estabelece que “prescreve a execu¢do no mesmo prazo
de prescrigcdo da agdo’.

O Superior Tribunal de Justi¢a pacificou
o entendimento sobre a prescricdo intercorrente no CPC/73
diante da entrada em vigor do CPC/2015 no Incidente de

Assuncao de Competéncia n° 1, ao julgar o Recurso Especial n°
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1.604.412/SC, de relatoria do Ministro Marco Aurélio Bellizze,
cujas teses sdo as seguintes, in verbis:

“RECURSO ESPECIAL. INCIDENTE
DE ASSUNCAO DE COMPETENCIA. ACAO DE EXECUCAO
DE TITULO EXTRAJUDICIAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE DA  PRETENSAO  EXECUTORIA.
CABIMENTO. TERMO INICIAL. NECESSIDADE DE PREVIA
INTIMACAO DO CREDOREXEQUENTE. OITIVA DO
CREDOR. INEXISTENCIA. CONTRADITORIO
DESRESPEITADO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. As
teses a serem firmadas, para efeito do art. 947 do CPC/2015

sdo as seguintes: 1.1 Incide a prescricdo intercorrente, nas

causas regidas pelo CPC/73, quando o exequente permanece

inerte por prazo superior ao de prescricdao do direito material

vindicado, conforme interpretacdo extraida do art. 202,

paragrafo unico, do Codigo Civil de 2002. 1.2 O termo inicial

do prazo prescricional, na vigéncia do CPC/1973, conta-se do

fim do prazo judicial de suspensdo do processo ou, inexistindo

prazo fixado, do transcurso de um ano (aplica¢do analogica

do art. 40, § 2°, da Lei 6.830/1980). 1.3 O termo inicial do art.

1.056 do CPC/2015 tem incidéncia apenas nas hipoteses em

que o processo se encontrava suspenso na data da entrada em

vigor da novel lei processual, uma vez que ndo se pode extrair

interpretacdo que viabilize o reinicio ou a reabertura de prazo
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prescricional ocorridos na vigéncia do revogado CPC/1973
(aplicagcdo irretroativa da norma processual). 1.4 O
contraditorio é principio que deve ser respeitado em todas as
manifesta¢oes do Poder Judiciario, que deve zelar pela sua
observancia, inclusive nas hipoteses de declaragdo de oficio da
prescri¢do intercorrente, devendo o credor ser previamente
intimado para opor algum fato impeditivo a incidéncia da
prescricdo. 2. No caso concreto, a despeito de transcorrido
mais de uma década apos o arquivamento administrativo do
processo, ndo houve a intimagdo da recorrente a assegurar o
exercicio oportuno do contraditorio. 3. Recurso especial
provido. ”(gn)

A controvérsia em analise diz respeito a
verificacdo da ocorréncia da prescri¢ao intercorrente no ambito
de cumprimento de sentenca derivado de acdo regressiva de
ressarcimento por danos materiais em razado de acidente de
transito.

Na hipotese dos autos, nos termos do
artigo 206, § 3° inciso V, do Codigo Civil, prescreve em trés
anos a pretensdo de reparacdao civil decorrente de ilicito
extracontratual. Esse prazo ¢ aplicavel também a agdo
regressiva,  conforme  entendimento  consolidado  na
jurisprudéncia patria. Assim, no presente caso, € incontroverso

que o cumprimento de sentenca visa a satisfagao de crédito
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oriundo de agdo regressiva fundada em responsabilidade civil
extracontratual, sujeitando-se, portanto, a prescri¢ao trienal.

Extrai-se dos autos que, por meio do
despacho publicado em 08/10/2015 (fls. 325), foi deferido o
pedido de arquivamento provisorio, diante da inexisténcia de
bens penhoraveis. De acordo com o § 1° do artigo 921 do
Cdédigo de Processo Civil, o prazo prescricional intercorrente
inicia-se com o transcurso do prazo de um ano do
arquivamento, ou seja, a partir de 08/10/2016, encerrando-se,
portanto, em 08/10/2019.

Embora o exequente tenha peticionado
nos autos requerendo o desarquivamento (fls. 328), nao
promoveu qualquer diligéncia eficaz destinada a efetivacao da
execucdo — como requerimento de medidas constritivas,
pesquisas patrimoniais ou intimag¢ao valida. Dessa forma,
ausente qualquer causa interruptiva ou suspensiva do prazo
prescricional, restou caracterizada a inércia processual apta a
ensejar o reconhecimento da prescrigdo intercorrente, consoante
dispoe o § 4° do artigo 921 do Cddigo de Processo Civil.

Ressalte-se que a mera postulagdo de
desarquivamento, desacompanhada de providéncias uteis e
concretas a satisfacdo do crédito, nao interrompe o curso do
prazo prescricional.

A intimacdo regular da parte exequente,
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realizada por meio do Diario da Justica Eletronico com
disponibilizacdo em 26/02/2019 (fls. 329) acerca do
desarquivamento efetuado sem que tenha havido qualquer
movimentagdo, refor¢a a ciéncia inequivoca da paralisacao
processual e a necessidade de impulsionar a execucdo, o que
nao foi feito. Os autos, entdo, permaneceram paralisados até
novo pedido de desarquivamento apenas em 30/04/2024 (fls.
331), quando ja decorrido, com ampla margem, o prazo de trés
anos previsto em lei.

Portanto, diante da omissdo da parte
exequente ¢ da auséncia de qualquer causa suspensiva ou
interruptiva valida, impde-se o reconhecimento da prescrigdo
intercorrente, com a consequente extin¢cao do feito, nos termos
do artigo 487, inciso II, do Cédigo de Processo Civil.

Confira-se jurisprudéncia nesse sentido:

"Busca e apreensdo decorrente de
descumprimento de contrato com pacto adjeto de alienag¢do
fiduciaria, posteriormente convertida em a¢do de deposito.
Cumprimento de sentenca. Reconhecimento da prescrigdo
intercorrente. Extingdo do feito (art. 924, V, do CPC).
Inconformismo. Desacolhimento. Observdncia da orientagdo
contida no REsp n° 1.604.412/SC, do C. Superior Tribunal de
Justica, julgado sob o rito do incidente de assungdo de

competéncia. Processo que permanecera arquivado por tempo
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superior a dez anos. Exequente que se quedou inerte por prazo
superior ao dobro ao de prescrigio do direito material
vindicado (cinco anos, art. 206, § 5° I do CC).
Desnecessidade de intimagdo pessoal para dar prosseguimento
ao feito, providéncia exigida apenas para a declaragdo de
extingdo por abandono (art. 485, § 1°, CPC). Precedentes.
Senteng¢a mantida. Recurso desprovido. (TJSP; Apelagdo Civel
0000261-30.1993.8.26.0286, Relator (a): Romolo Russo,
Orgdo Julgador: 34° Camara de Direito Privado,; Foro de Itu -
3% Vara Civel;, Data do Julgamento: 28/04/2025; Data de
Registro: 28/04/2025)"

"APELACAO. Estabelecimento de ensino.
Acgdo de cobranga. Fase de cumprimento de sentenca. Extinta a
execugdo, com fundamento no artigo 924, inciso V, do Codigo
de Processo Civil - CPC/2015. Insurgéncia da exequente,
pugnando pelo afastamento da prescricdo intercorrente.
Irresignag¢do que ndo prospera. Prazo prescricional da
execu¢do que coincide com o prazo da pretensdo de direito
material, conforme Sumula n° 150 do C. Supremo Tribunal
Federal. Na hipotese, tem-se que esse prazo é de 5 (cinco)
anos, ex vi do artigo 206, § 5°, inciso I, do Codigo Civil, eis que
se trata de cobranga de divida Iliquida decorrente de
instrumento particular. Uma vez intimada a exequente, em

agosto de 2015, do primeiro resultado infrutifero de penhora
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de bens da devedora, automaticamente, iniciou-se a suspensao
do processo, nos moldes do artigo 921, § 4°, do CPC/2015,
com redagdo dada pela Lei n° 14.195/2021. Aplicagdo da
referida lei, ndo obstante a execugdo tenha se iniciado ainda
sob a égide do CPC/1973. Sentenga proferida em 07/08/2024.
Interpretagdo do artigo 14 do CPC/2015. Feito que se
encontrava suspenso quando da entrada em vigor do atual
Codigo de Processo Civil (em 18/03/2016). Observancia ao
artigo 1.056 do CPC/2015, segundo o qual "Considerar-se-a
como termo inicial do prazo da prescrigdo prevista no art. 924,
inciso V, inclusive para as execug¢oes em curso, a data de
vigéncia deste Codigo.". Incidéncia do item 1.3 da tese
vinculante firmada pelo C. Superior Tribunal de Justica no
bojo do Incidente de Assun¢do de Competéncia (IAC) n° 01, a
estabelecer que "O termo inicial do art. 1.056 do CPC/2015
tem incidéncia apenas nas hipoteses em que o processo se
encontrava suspenso na data da entrada em vigor da novel lei
processual”. Prazo prescricional quinquenal que teve inicio em
18/03/2016 e findou em 18/03/2021. Prescrigdo intercorrente
consumada. De rigor a manuteng¢do da sentenga extintiva.
Recurso  ndo  provido.  (TJSP; Apelagao  Civel
0021977-65.2010.8.26.0562; Relator (a): Issa Ahmed; Orgdo
Julgador: 34 Camara de Direito Privado, Foro de Santos - 2*
Vara Civel; Data do Julgamento: 31/01/2025; Data de
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Registro: 31/01/2025)"

"PRESTACAO DE SERVICOS
EDUCACIONAIS. ACAO MONITORIA EM FASE DE
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. RECONHECIMENTO DA
PRESCRICAO INTERCORRENTE. SEGUNDO AS TESES
FIRMADAS NO INCIDENTE DE ASSUNCAO DE
COMPETENCIA (IAC no REsp 1.604.412/SC), O FATO DE O
DEVEDOR NAO SER ENCONTRADO OU NAO POSSUIR
BENS PENHORAVEIS NAO IMPEDE O RECONHECIMENTO
DA PRESCRICAO. PRAZO PRESCRICIONAL INICIADO NA
VIGENCIA DO CODIGO DE PROCESSOS CIVIL DE 1973.
INAPLICABILIDADE DA REGRA DE TRANSICAO,
PREVISTA NO ATUAL ART. 1.056 DO CPC, NOS CASOS EM
QUE, A EPOCA DE SUA ENTRADA EM VIGOR (EM
18/03/2016), JA HAVIA INICIADO A CONTAGEM DO
PRAZO PRESCRICIONAL INTERCORRENTE. INERCIA DA
PARTE CREDORA CARACTERIZADA, EIS QUE NAO
PROMOVEU QUALQUER ATO PROCESSUAL POR MAIS
DE UMA DECADA APOS O INICIO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. PEDIDO DE RECONHECIMENTO DA
INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI N° 14.195/21
PREJUDICADO. EXEQUENTE INTIMADA PARA SE
MANIFESTAR SOBRE A PRESCRICAO INTERCORRENTE.
PRESCRICAO QUE PODE SER RECONHECIDA DE
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OFICIO, SENDO DESNECESSARIO PEDIDO DO
EXECUTADO  NESTE SENTIDO. SENTENCA QUE
RECONHECEU A  PRESCRICAO  INTERCORRENTE
MANTIDA. Apelagdo improvida. (TJSP;  Apela¢do Civel
0042088-31.2009.8.26.0554; Relator (a): Cristina Zucchi,
Orgdo Julgador: 34° Cimara de Direito Privado; Foro de
Santo André - 3 Vara Civel; Data do Julgamento: 30/01/2025;
Data de Registro: 30/01/2025)"

"Agravo de Instrumento. A¢do monitoria.
Prestacgdo de servigos educacionais. Cumprimento de sentenca.
Decisdo agravada que rejeitou a excegdo de pré-executividade
apresentada pelo Agravante, indeferindo pleito de desbloqueio
de valores penhorados e afastando alegacdo de prescri¢do
intercorrente para a extingdo do feito. Pleito recursal que
merece prosperar. O prazo prescricional da pretensdo
deduzida neste feito é de 5 anos. O processo ficou paralisado
por mais de 5 anos. Teses firmadas pelo STJ no IAC n° I,
julgado no Recurso Especial n° 1.604.412/SC. Inteligéncia do
artigo 1.056 do Cddigo de Processo Civil. Ocorréncia da
prescri¢do intercorrente. Extingdo do feito. Honordrios
advocaticios de sucumbéncia devidos na espécie. Decisdo
reformada. RECURSO PROVIDO. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2233468-97.2024.8.26.0000; Relator (a): L. G.
Costa Wagner; Orgdo Julgador: 34° Cdmara de Direito
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Privado; Foro de Ribeirao Preto - 7¢ Vara Civel; Data do
Julgamento: 30/10/2024; Data de Registro: 30/10/2024)"

Lado outro, o apelo da executada também
nao colhe éxito.

O disposto no art. 921, §5°, do CPC,
relativo a execucao, ¢ aplicavel por analogia ao caso em exame:
“O juiz, depois de ouvidas as partes, no prazo de 15 (quinze)
dias, poderd, de oficio, reconhecer a prescri¢do no curso do
processo e extingui-lo, sem onus para as partes”.

Com efeito, embora se reconheca a
eventual inércia da exequente e a frustracdo das tentativas de
localizacdo e constricdo de bens da executada, a presente
execugdo teve origem em ag¢do monitoria fundada em prova
escrita sem eficdcia de titulo executivo, cujos embargos
monitérios foram parcialmente afastados, formando-se titulo
executivo judicial, legitimando o inicio do cumprimento de
sentenca.

Ressalte-se, ademais, que foi a propria
devedora executada, ora recorrente, quem deu causa ao
ajuizamento da agdo monitoria e, por conseguinte, a instauragao
da fase executiva, revelando-se evidente sua resisténcia ao
adimplemento da obrigacdo. Nessa linha, aplica-se o principio
da causalidade, segundo o qual aquele que deu causa a

instauracdo do processo deve suportar os 6nus decorrentes da
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sucumbéncia.
Nesse sentido, € o entendimento do C.
Superior Tribunal de Justiga:

“PROCESSUAL CIVIL. ONUS DA
SUCUMBENCIA NA EXECUCAO  EXTINTA  POR
PRESCRICAO __INTERCORRENTE. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUSTAS. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
RECONHECIMENTO DA PRESCRICAO INTERCORRENTE,
PRECEDIDO DE RESISTENCIA DO EXEQUENTE.
RESPONSABILIDADE PELOS ONUS SUCUMBENCIAIS.
PREVALENCIA DO _PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA PROVIDOS. 1. A4

controvérsia cinge-se em saber se a resisténcia do exequente
ao reconhecimento de prescri¢do intercorrente é capaz de
afastar o principio da causalidade na fixa¢cdo dos onus
sucumbenciais, mesmo apds a extingdo da execug¢do pela
prescri¢do. 2. Segundo farta jurisprudéncia desta Corte de
Justica, em caso de extingdo da execuc¢do, em razdo do
reconhecimento da prescrig¢do intercorrente, mormente quando
este se der por auséncia de localiza¢do do devedor ou de seus

bens, é o principio da causalidade que deve nortear o julgador

para fins de verificacdo da responsabilidade pelo pagamento

das verbas sucumbenciais. 3. Mesmo na hipotese de
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resisténcia do exequente por meio de impugna¢do da excegdo
de pré-executividade ou dos embargos do executado, ou de
interposi¢do de recurso contra a decisdo que decreta a referida

prescri¢do, € indevido atribuir-se ao credor, além da

frustracdo na pretensio de resgate dos créditos executados,

tambem os onus sucumbenciais com fundamento no principio

da sucumbéncia, sob pena de indevidamente beneficiar-se

duplamente a parte devedora, que ndo cumpriu

oportunamente _com_a_sua obrigacdo, nem cumprird. 4. A

causa determinante para a fixa¢do dos 6nus sucumbenciais, em
caso de extingdo da execugdo pela prescri¢do intercorrente,
ndo é a existéncia, ou ndo, de compreensivel resisténcia do
exequente a aplicacdo da referida prescricdo. E, sobretudo, o

inadimplemento do devedor, responsavel pela instauracdo do

feito executorio e, na sequéncia, pela extincdao do feito, diante

da ndo localizacao do executado ou de seus bens. 5. A

resisténcia do exequente ao reconhecimento de prescrigdo
intercorrente ndo infirma nem supera a causalidade decorrente
da existéncia das premissas que autorizaram o ajuizamento da
execugdo, apoiadas na presungdo de certeza, liquidez e
exigibilidade do titulo executivo e no inadimplemento do
devedor. 6. Embargos de divergéncia providos para negar

provimento ao recurso especial da ora embargada. (EAREsp n.

1.854.589/PR, rel. Min. RAUL ARAUJO, j. 17.05.2023)”
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Confira-se jurisprudéncia deste E. Tribunal nesse

sentido:

“Acdo monitoria. Cumprimento de sentenca.

Extingdo  por  prescrigdo  intercorrente.  Honordrios

advocaticios. Impossibilidade de condenacdo da credora ao

pagamento aos patronos da devedora. Exegese do art. 921,
§5°% do CPC. Precedentes do C. STJ e desta E. Corte. Recurso
improvido. (TJSP; Apelacdo Civel
0054655-54.2003.8.26.0506, Relator (a): Gomes Varjdo,

Orgdo Julgador: 34 Camara de Direito Privado; Foro de
Ribeirdo Preto -7° Vara Civel; Data do Julgamento:
30/08/2024,; Data de Registro: 30/08/2024) ' (gn)

“APELACAO. Locagio de imoével (galpdo
comercial). Cumprimento de sentenca. Sentenga de extingdo do
processo, com fundamento nos artigos 487, inc. Il e 924 inc. V,
do Codigo de Processo Civil CPC, pelo advento da prescrigdo,
com condenag¢do em honordrios sucumbenciais. Insurgéncia do
exequente voltada apenas a condena¢do ao pagamento da

verba honordria. Reclamo que prospera. Nova redacdo dada

ao 85° do art. 921, do CPC que dispoe que o reconhecimento

da prescricdo ndao _implica em onus para as partes. Sentenca

proferida apos a edi¢do da Lei n° 14.195/2021. Precedentes do

C. STJ e deste Eg. Tribunal. Sentenga parcialmente reformada
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para afastar a condena¢do do apelante ao pagamento dos
honorarios advocaticios de sucumbéncia em favor do patrono

do executado. Recurso provido. (Apelagao
0044538-43.2011.8.26.0564, rel. Des. ISSA AHMED, j.
29.07.2024)”

“Apelacdo. Execugcdo de titulo extrajudicial.
Excecdo de pre-executividade. Sentenca que acolheu a tese de
prescri¢do intercorrente, julgando o feito extinto com
resolucdo do merito. Recurso dos Executados. Alegagdo de
que, diante do acolhimento da tese de prescricdo intercorrente
apresentada em sede de excecdo de pré-executividade,
observando-se que o Exequente se opos a prescri¢do, deve ser
arbitrada verba honordria em seu favor, afastando-se a
incidéncia do art. 921, §5° do CPC. Recurso dos Executados
que ndo comporta acolhimento. Senten¢a proferida em
09/03/2023, ou seja, apos a edi¢do da Lei. 14.195/2021 que
alterou o art. 921, §5° do CPC. Precedentes do Colendo STJ e
desse [Egrégio Tribunal. Sentenca mantida. RECURSO
DESPROVIDO. (Apelagao 0002167-80.2002.8.26.0596, rel.
Des. L. G. COSTA WAGNER, j. 31.05.2024)

“Acidente de transito. A¢do de indenizacdo em fase
de cumprimento de sentenga. Ha prescri¢do intercorrente se o

processo fica paralisado, voluntariamente, por tempo igual ou
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superior ao prazo prescricional fixado em lei para a
propositura da agdo. Exegese do art. 206-A do CC. A esse
entendimento alia-se a orientagdo firmada pela Sumula n° 150
do C. STF de que a execugdo prescreve no mesmo prazo da
acdo a ela correspondente. No caso vertente, os autos
permaneceram, de fato, arquivados por cerca de seis anos, de

modo que se operou a prescri¢do intercorrente. Reconhecida a

prescricdo intercorrente, ¢€ incabivel a condenacdo de

quaisquer das partes ao pagamento de honordrios de

sucumbéncia. Exegese do art. 921, § 5°, do CPC. Precedentes

deste E. Tribunal de Justica e do C. STJ. Recurso parcialmente
provido. (Apelagcdo 0013657-64.2021.8.26.0554, de minha
relatoria, j. 23.10.2023)”

“Apelacdo Civel. Cumprimento de sentenca.
Extin¢do ante o pronunciamento de prescri¢do intercorrente
(art. 924, V, do CPC). Inconformismo dos patronos do
executado. Nao acolhimento. Prescricdo decorreu da auséncia
de bens ou direitos passiveis de constricdo. Exequente ndo deu
causa a extin¢do do cumprimento de sentenca. Incidéncia do

principio da causalidade. Impossibilidade de condenacdo do

exequente ao pagamento de honordrios advocaticios

sucumbenciais. Litigdncia de ma-fé ndo configurada. Sentenca

mantida. Recurso desprovido. (Apelacdo

0016478-52.2011.8.26.0114, rel. Des. ROMOLO RUSSO, j.
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26.09.2023)”

Impde-se, pois, a rejeicdo dos recursos,
ficando mantida a r. sentenca apelada pelos proprios e juridicos
fundamentos.

Ante o exposto, NEGA-SE provimento
a0s recursos.

Int.

CELINA DIETRICH E TRIGUEIROS TEIXEIRA PINTO

Relatora
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