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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n® 2114201-
97.2025.8.26.0000, da Comarca de Embu-Guagu, em que ¢ agravante AMEPLAN
ASSISTENCIA MEDICA PLANEJADA LTDA, é agravada NOEMIA APARECIDA
MENDES DA SILVA DE SOUZA.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 5* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JOAO BATISTA
VILHENA (Presidente), EMERSON SUMARIVA JUNIOR E ERICKSON GAVAZZA
MARQUES.

Sédo Paulo, 5 de maio de 2025.
JOAO BATISTA VILHENA

Relator
Assinatura Eletronica
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AGRAVANTE: AMEPLAN ASSISTENCIA MEDICA PLANEJADA LTDA
AGRAVADO: NOEMIA APARECIDA MENDES DA SILVA DE SOUZA

VOTO n° 206.651

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. NULIDADE DE CITACAO E EXCESSO
DE EXECUCAO. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

Agravo de instrumento interposto contra decisdo que rejeitou
alegacdo de nulidade de citagdo e homologou os calculos
apresentados pela exequente, no valor de R$ 10.098,34, atualizado
até fevereiro de 2024. A parte executada realizou alegacdo de
nulidade de citagdo e erro nos célculos do exequente, sustentando
que a corre¢do monetaria e os juros moratorios deveriam ter como
indexador a Taxa Selic.

I1. Questio em Discussao

2. A questdao em discussdo consiste em (i) verificar a validade da
citacdo realizada por correio e (ii) analisar a alegacdo de excesso
de execucdo devido a aplicacdo incorreta de indices de corregdo
monetaria e juros moratorios.

I11. Razoes de Decidir

3. A citagdo da ré no processo de conhecimento foi realizada
conforme os arts. 239 e 280 do CPC, sendo recepcionada no
endereco constante da Junta Comercial, sem ressalvas, conforme
autorizado pelo § 4° do art. 248 do CPC.

4. A sentenca exequenda, transitada em julgado, determinou a
incidéncia de juros de mora de 1% ao més e corregdo monetaria
pela Tabela do TJSP, ndo tendo previsdo para aplicagcdo, no caso,
da Taxa Selic, que nao incide automaticamente em todas as
dividas civeis, devendo haver previsdo expressa nesse sentido ou
determinacdo judicial especifica.

IV. Dispositivo e Tese
5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. A citagdo realizada por correio ¢ valida
quando recebida no enderego constante da Junta Comercial e
informado como sendo da sede da executada. 2. A Taxa Selic ndo
se aplica automaticamente como indexador de corregdo monetaria
e juros de mora sem previsao expressa ou determinagao judicial
especifica.

Legislacao Citada:
Codigo de Processo Civil, arts. 239, 247, 248, 280.

Jurisprudéncia Citada:
Superior Tribunal de Justica, REsp 1.795.982.

Agravo de Instrumento n° 2114201-97.2025.8.26.0000 - Embu-Guagu 2/5



:EE PODER JUDICIARIO
- TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo de fls. 22/24,

que assim deliberou: "...Desse modo, a alegagio de que a correspondéncia foi recebida por pessoa sem
poderes especificos para tanto ndo é suficiente para configurar a nulidade da citagdo. A Executada nao
apresentou provas que demonstrem que o ato citatorio ndo foi de seu conhecimento. Diante disso, rejeito a
alegagdo de nulidade da citagdo e, por conseguinte, declaro validos os atos processuais subsequentes. No
mais, a Executada alega erro de calculo na atualiza¢do do valor devido, sustentando que a corregdo
monetaria deveria ser realizada pela Taxa Selic, conforme entendimento do Superior Tribunal de Justi¢ca
(STJ) no REsp 1.795.982 e a recente Lei n° 14.905, de 28/06/2024. Contudo, ndo ha qualquer erro material
ou aritmeético nos calculos apresentados pela Exequente. A decisdo exequenda ndo estabeleceu a aplicagdo
da Taxa Selic como indice de corre¢do, sendo que a utilizagdo dos indices aplicaveis foi correta. Os juros de
mora de 1% ao més e a corre¢do monetaria pelos indices da Tabela de Corre¢ao Monetaria do TJSP foram
devidamente aplicados, em conformidade com a legislagdo vigente e os pardametros fixados na senteng¢a
original. Ademais, a Taxa Selic ndo se aplica de forma automdtica a todas as dividas civeis, devendo haver
previsdo expressa nesse sentido ou determinagdo judicial especifica, o que ndo é o caso presente. Assim, os
calculos apresentados pela Exequente estdo corretos e ndo merecem retifica¢do. Ante o exposto, REJEITO a

impugnagdo ofertada e HOMOLOGO os cdlculos apresentados pela Exequente, no valor de R$ 10.098,34
(dez mil, noventa e oito reais e trinta e quatro centavos), atualizado até fevereiro de 2024...".

Insurge-se a parte executada, pugnando pela reforma do decisum. Em
suas razdes recursais, argumenta, especialmente, nulidade de citagdo na agdo principal, ndo
tendo chegado ao seu efetivo conhecimento a existéncia da acdo indenizatoria, inexistindo
cientificagdo de seus representantes legais, esclarecendo que a "operadora de plano de
saude, recebe inumeras correspondéncias diariamente e, nesse contexto, o recebimento
das mesmas dad-se de modo incerto, sem horario e local definido, adentrando os carteiros
o estabelecimento para a entrega sem atentar para identificagdo de
responsabilidade/poderes pertinente ao recebimento de carta judicial”. Pugna pelo decreto
de nulidade da citagdo e dos atos processuais que se seguiram no processo de
conhecimento, devolvendo-se a recorrente o prazo para contestar, e, na sequéncia, sendo
proferida nova sentenga. No mais, alega ter havido, no caso, excesso de execu¢do, em
virtude de erro nos calculos apresentados pela parte exequente, argumentando que deveria
ter sido aplicada apenas a taxa SELIC como indexador dos juros de mora e corregdo
monetaria, conforme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a. Pede a concessdo de

efeito suspensivo, e, ao final, pugna pela reforma da decisdo atacada.
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Preparo a fls. 65/66.
E O RELATORIO.

Sem razdo a agravante.
De plano, anote-se que ¢ evidente que para validade de citagao devem ser
observados os comandos dos arts. 239 e 280, do Cddigo de Processo Civil, e, na espécie,

estes dispositivos nao foram violados de modo algum.

A citagdo da recorrente no processo de indenizagao se deu por correio, na
forma permitida no caput, do art. 247, do Codigo Civil, e essa foi recepcionada na portaria
do edificio localizado em endereco da agravante que consta da Junta Comercial (fls. 30),
correspondéncia que foi recepcionada sem qualquer ressalva, como se pode extrair do AR
de fls. 92, tudo tendo entdo se dado na forma do quanto autorizado pelo § 4°, do art. 248,

do Codigo de Processo Civil.

O curioso aqui ¢ que o endereco constante do AR de fls. 92, é o mesmo
que a recorrente indicou como seu no contrato social (fls. 107/114 do Processo n°
0000190-77.2024.8.26.0177), nao conseguindo se desincumbir do 6nus de comprovar que
ndo tinha sede nesse imovel a época da citagdo, inexistindo fundamento que autorize o

reconhecimento de nulidade de citagao.

No mais, quanto ao alegado excesso de execucdo, igualmente, sem razao

a recorrente.

Na sentenca que ora se executa, a agravante foi condenada ao
"pagamento, a titulo de indeniza¢do por danos morais, no valor de R$ 10.000,00 (dez mil
reais), acrescidos de juros de mora, de 1% ao més, a contar da citacio, e corregdo
monetdria pela Tabela do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, a partir desta
data, nos termos da Sumula n.’ 362 do Colendo Superior Tribunal de Justica", (grifo
nosso). Referida sentenca transitou em julgado aos 20 de fevereiro de 2024 (fls. 96 ¢ 99 da
acdo indenizatdria), descabendo qualquer discussao sobre o quanto foi definitivamente

decidido.

Sendo assim, absolutamente descabido o pleito para que a corregdo
monetaria e os juros de mora tenham como indexador a Taxa Selic, esta ultima, alids, que,
como bem lembrado na decisdo agravada "ndo se aplica de forma automdtica a todas as
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dividas civeis, devendo haver previsdo expressa nesse sentido ou determinacdo judicial

especifica, o que ndo é o caso presente".

Nesses termos, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

JOAO BATISTA VILHENA
Relator
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