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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 1043352-66.2021.8.26.0224/50001, da Comarca de Guarulhos, em que ¢
embargante BANCO DAYCOVAL S/A, é embargado CICERO JOSE DIONISIO
DOS SANTOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 23* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Acolheram
os embargos. V. U. , de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores REGIS
RODRIGUES BONVICINO (Presidente sem voto), JORGE TOSTA E EMILIO
MIGLIANO NETO.

Sdo Paulo, 5 de maio de 2025.
MARIA FERNANDA DE TOLEDO RODOVALHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 9.752

Embargos de Declaracio n° 1043352-66.2021.8.26.0224/50001
Embargante: Banco Daycoval S.A.

Embargado: Cicero José Dionisio dos Santos

EMBARGOS DE DECLARACAO — Pleito de alteragio do
julgado — Omissdo — Ocorréncia — Compensagdo do valor
de restituigdo com a quantia depositada na conta do
consumidor — Possibilidade — Vedagdo ao enriquecimento
sem causa — Omissao sanada para retificar o julgado.

EMBARGOS ACOLHIDOS, COM EFEITOS
INFRINGENTES.

Vistos.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por
BANCO DAYCOVAL contra o Acordao que deu parcial provimento ao recurso de
apelagdo interposto pelo banco e negou provimento ao recurso adesivo interposto por
CICERO JOSE DIONI{SIO DOS SANTOS, reformando-se parcialmente a sentenca,
proferida nos autos da acdo ajuizada pelo consumidor em face do banco, afastando-se
apenas a condena¢do do banco ao pagamento de indeniza¢do por danos morais ao
autor. O Acérdao, ainda, reformou a sentenca para alterar a distribuicado dos 6nus
sucumbenciais, para reconhecer a sucumbéncia reciproca, cabendo a cada parte arcar
com metade das custas e despesas processuais, sendo que os honorarios advocaticios
a serem arcados pelo banco deveriam incidir sobre o valor da condenagdo, no
percentual de 15%, e os honorarios a serem pagos pelo autor, também de 15%,
incidiriam sobre o montante pleiteado a titulo de indeniza¢ao por danos morais.

Alega o embargante que o julgado incorreu em
omissdo. Argumenta que comprovou que a conta para a qual foram transferidos os
valores ¢ a mesma em que o embargado recebe seu beneficio. Além disso, afirma que
o embargado reconheceu o recebimento dos valores em sua conta. Assim, assevera,
foi comprovada a disponibilizacio dos valores, logo, deve ser autorizada a

compensag¢do/ devolugao, sob pena de enriquecimento ilicito do embargado. Por fim,
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prequestiona a matéria discutida.

Intimado (fls. 5), o embargado ndo se manifestou no

prazo legal (fls. 7).
E o relatério.
Conhego dos embargos, pois tempestivos.

O embargante tem razdo, pois o Acoérddo foi omisso
sobre a compensagao dos valores recebidos pelo consumidor pelo empréstimo e o

montante a ser repetido pelos descontos feitos a titulo de pagamento.
Dessa forma, passa-se a sanar a omissao.

O autor tem direito a devolucdo dos valores das
parcelas descontadas indevidamente porque a contratagdo ndo foi firmada por ele.
Mas o valor a ser restituido deve ser compensado com os valores depositados na

conta do consumidor.

Com efeito, estd comprovado que o valor do
empréstimo foi depositado na conta do consumidor e nao foi devolvido por ele a
institui¢ao financeira. Assim, para evitar enriquecimento sem causa, a quantia
creditada na conta deve ser abatida daquela a ser devolvida pelos descontos feitos

para o pagamento do empréstimo indevido.

Neste sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO PARCIALMENTE RECONHECIDA. COMPENSACAO
DE VALORES. ACOLHIMENTO PARCIAL. I. CASO EM EXAME 1.
Embargos de Declaragdo opostos contra Acérdao que negou provimento
ao recurso do requerido, sob alega¢do de omissdo quanto a limitagdo
temporal da restituicdo em dobro dos descontos realizados antes de
30/03/2021 e a apreciacdo do pedido de compensagdao das condenacdes
com valores transferidos a autora. II. QUESTAO EM DISCUSSAO 2.
Ha duas questdes em discussao: (i) definir se o Acordao foi omisso ao
ndo afastar a restituigdo em dobro dos descontos realizados antes de
30/03/2021; e (ii) estabelecer se houve omissdo quanto ao pedido de
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compensag¢do das condenagdes com os valores transferidos a autora. III.
RAZOES DE DECIDIR 3. Inexiste omissio quanto a limitagio da
condenacdo a restitui¢do em dobro, pois 0o embargante ndo suscitou tal
questdo em sua contestagdo ou no recurso de Apelagdo, ndo sendo
possivel inovar nos Embargos de Declaragdo. Os Embargos de
Declaragdo ndo se prestam a introduzir novos argumentos juridicos que
ndo foram oportunamente apresentados. 4. H4 omissdo no Acoérdao
quanto ao pedido de compensacdo das condenagdes com os valores
transferidos a autora, uma vez que tal pedido foi formulado no recurso de
Apelacdo e ndo apreciado. 5. O pedido de compensagdo deve ser
acolhido, pois a autora admitiu ter recebido os valores e concordou com a
compensac¢do. IV. DISPOSITIVO E TESE 6. Embargos de Declaragio
parcialmente providos apenas para autorizar a compensagao.

(TJSP; Embargos de Declaragdo Civel 1005735-26.2023.8.26.0637;
Relator (a): Léa Duarte; Orgdo Julgador: Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2); Foro de Tupa - 2* Vara
Civel; Data do Julgamento: 10/03/2025; Data de Registro: 10/03/2025);

DIREITO DO CONSUMIDOR E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO
CIVEL. CONTRATO DE PORTABILIDADE E REFINANCIAMENTO
DE EMPRESTIMO CONSIGNADO. FRAUDE. DECLARACAO DE
INEXISTENCIA DOS NEGOCIOS JURIDICOS. RESTITUICAO DE
VALORES. DANOS MORAIS NAO CONFIGURADOS. PARCIAL
PROVIMENTO DO RECURSO. I. CASO EM EXAME 1. Apelacao
interposta pelo réu contra sentenga que declarou a inexisténcia de relagao
juridica entre as partes devido a fraude na contratacdo de empréstimos
consignados, determinou a restituicdo dos valores descontados e
condenou ao pagamento de indenizagdo por danos morais. O réu alegou
validade dos contratos, auséncia de ma-fé e insurgiu-se contra a
restituicdo em dobro e os danos morais, pleiteando a improcedéncia da
acao ou a reducao das condenagoes, a restituicdo dos valores de forma
simples e a autorizagdo para compensagdo de valores. II. QUESTAO EM
DISCUSSAO 2. Ha quatro questdes em discussdo: (i) determinar se os
contratos firmados entre as partes sdo validos; (ii) estabelecer se a
restituicao dos valores descontados deve ocorrer de forma simples ou em
dobro; (ii1) verificar se estdo presentes os requisitos para a condenago
por danos morais; (iv) definir se ¢ devida a compensagao de valores. III.
RAZOES DE DECIDIR 3. A prova pericial atesta que as assinaturas nos
contratos nao partiram do punho da autora, caracterizando a inexisténcia
de manifestacio de vontade e configurando fraude, o que leva a
declaragao de inexisténcia dos negocios juridicos. 4. Nos termos do
EREsp 1.413.542/RS, a repeti¢do em dobro dos valores exige a violagao
da boa-fé objetiva. Contudo, a modulacdo dos efeitos do julgado define
que tal regra aplica-se apenas as cobrangas realizadas apds 30/03/2021.
Assim, os valores descontados até essa data devem ser restituidos de
forma simples, e os posteriores, em dobro. 5. A compensagdo de valores
¢ cabivel, pois a autora foi beneficiada com a quitacdo do contrato
anterior ¢ com a liberacdo parcial de recursos em sua conta. 6. A
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condenagao por danos morais nao ¢ devida, considerando que as fraudes
ndo acarretaram prejuizo a subsisténcia da autora, ja que 0s novos
descontos substituiram débitos anteriormente existentes e ndo houve
violagdo aos direitos da personalidade. IV. DISPOSITIVO E TESE 7.
Recurso parcialmente provido. Tese de julgamento: 1. A inexisténcia de
manifestacdo de vontade em contratos de empréstimos consignados
assinados fraudulentamente configura nulidade dos negocios juridicos. 2.
A repeti¢do de indébito ocorre de forma simples para valores descontados
até 30/03/2021 e em dobro para descontos realizados apds essa data, nos
termos da modulacdo dos efeitos do EREsp 1.413.542/RS. 3. A
compensagao de valores ¢ cabivel quando comprovado que a parte lesada
foi beneficiada pelas transagdes. 4. A condenagdo por danos morais exige
a demonstragdo de prejuizo efetivo a subsisténcia ou de violagdo aos
direitos da personalidade. Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 300,
405, 487, 1, 1.026, § 2°, e 240; CC, art. 42, paragrafo tnico; CDC, art. 42,
paragrafo tUnico. Jurisprudéncia relevante citada: STJ, EREsp
1.413.542/RS, Corte Especial, j. 30.03.2021; STJ, Tema 1059.

(TJSP; Apelagao Civel 1003318-13.2023.8.26.0084; Relator (a): Rosana
Santiso; Orgdo Julgador: Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau —
Turma IV (Direito Privado 2); Foro Regional de Vila Mimosa - 3* Vara;
Data do Julgamento: 30/01/2025; Data de Registro: 30/01/2025);

ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE RELACAO
JURIDICA COM PEDIDOS DE REPARACAO DE DANOS MATERI-
AL E MORAL —~ SENTENCA DE PROCEDENCIA — RECURSOS. 1.
APELO (BANCO) ~ EMPRESTIMO CONSIGNADO -
FALSIFICACAO DA ASSINATURA CONSTATADA POR PERICIA
~ FALHA NA PRESTACAO DO SERVICO - INCOGITAVEL
CONVALIDACAO, AUSENTE ANUENCIA - INSISTENCIA DA
CASA BANCARIA NA MANTENCA DO EMPRESTIMO - DANO
MORAL - INDENIZACAO DEVIDAMENTE FIXADA - JUROS
MORATORIOS DO PRIMEIRO DESCONTO - SUMULA 54 DO STJ -
DEVOLUCAO EM DOBRO TAO SOMENTE DOS VALORES
DESCONTADOS A PARTIR DE 30/03/2021 - EARESP 676608/RS —
COMPENSACAO COM O VALOR DISPONIBILIZADO - RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. 2. ADESIVO (AUTORA) -
REPARACAO PELA LESAO EXTRAPATRIMONIAL E VERBA
HONORARIA QUE NAO COMPORTAM MAJORACAO - RECURSO
DESPROVIDO. 3. AMBOS OS RECURSOS SAO CONHECIDOS,
PARCIALMENTE PROVIDO DO BANCO E DESPROVIDO O
ADESIVO DA AUTORA.

(TJSP; Apelagao Civel 1002243-51.2022.8.26.0543; Relator (a): Carlos
Abrio; Orgdo Julgador: 14* Camara de Direito Privado; Foro de Santa
Isabel - 1* Vara; Data do Julgamento: 28/01/2025; Data de Registro:
28/01/2025).

De rigor, portanto, o acolhimento dos embargos para

sanar a omissdo, com efeitos infringentes, determinando que seja feita a
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compensagao pretendida.

Ante o exposto, acolhem-se os embargos de

declaragao.

Recursos interpostos contra este julgado estardo

sujeitos ao julgamento virtual.

MARIA FERNANDA DE TOLEDO RODOVALHO
RELATORA
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