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= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000432236

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2004380-61.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
DANIELLE DE CAMARGO COLTRO, ¢é agravado MUNICIPIO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 5* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores MARIA LAURA
TAVARES (Presidente sem voto), FERMINO MAGNANI FILHO E FRANCISCO
BIANCO.

Sdo Paulo, 5 de maio de 2025.
HELOISA MIMESSI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 22201

Agravo de Instrumento n° 2004380-61.2025.8.26.0000

Agravante: Danielle de Camargo Coltro

Agravado: Municipio de Sao Paulo

Origem: Unidade de Processamento das Execucdes Fiscais contra a Fazenda Publica
da Comarca da Capital - UPEFAZ

MM(a). Juiz(a): Caio Taffarel Teixeira

AGRAVO DE INSTRUMENTO. COMPETENCIA
RECURSAL. Distribuicio por preven¢do em razdo de
anterior julgamento de recurso de agravo de
instrumento pela 5* Camara de Direito Publico.
Inviabilidade. Julgamento anterior a EC n°® 45/2004 e a
Resolucao TJSP n° 194/2004. Unificacao do Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo que implementou nova
estrutura organizacional. Inexisténcia de prevenciao em
relacio aos processos julgados anteriormente a
unificacdo. Precedentes. Recurso nio conhecido, com
determinacio.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por
Danielle de Camargo Coltro, herdeira do exequente Glauro Coltro, em
face da r. decisdao de fls. 1704/1711 dos autos do cumprimento de
sentenga de origem, que deferiu a habilitagao de herdeiros diretamente
nos autos, porém, condicionou a alteracao de titularidade do crédito e o
levantamento de valores a apresentacdo de escritura publica/decisdo
judicial proferida pelo juizo competente (familia/sucessoes).

Em suas razdes recursais, a agravante alega que ¢ a
unica filha e herdeira do credor falecido, fazendo jus a alteracao de
titularidade do crédito e futuro levantamento de valores, sem a
necessidade de prévia partilha. Assevera que, nos termos do artigo 110
do Codigo de Processo Civil, o legislador concedeu aos sucessores a

faculdade de eleger a via mais adequada e conveniente para o
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prosseguimento do processo, inclusive por meio de habilitagao direta de
todos os herdeiros. Ressalta que a faculdade também encontra previsao
do artigo 778, § 1°, II, do CPC. Argumenta que nao ha nenhuma duavida
quanto a sucessdo do credor falecido, j& que era viivo, s6 possuia uma
filha e nao deixou testamento. Sustenta que a abertura de inventario ¢
medida desnecessaria, ja que o crédito alimentar em questao € isento de
ITCMD. Colaciona julgados. Requer o provimento do recurso, para
dispensar a necessidade de abertura e inventario para a alteragdo da
titularidade do crédito e levantamento dos valores devidos.

Recurso processado sem a outorga de efeito ativo
(fls. 57/58).

Instado a se manifestar, o Municipio deixou o prazo

transcorrer in albis (fls. 61).

FUNDAMENTOS E VOTO.

Analisando os autos, verifica-se que o presente
recurso foi distribuido por prevencdo ao Agravo de Instrumento n°
280.907-51, de relatoria do Des. Paulo Fernando Lopes Franco, julgado
por esta C. 5 Camara de Direito Publico em 29/08/2002 (fls. 795/797 da
origem).

Dispde o art. 105, caput e § 1°, do Regimento

Interno desta Corte:

Art. 105. A Cdmara ou Grupo que primeiro conhecer de uma
causa, ainda que ndo apreciado o mérito, ou de qualquer
incidente, terd a competéncia preventa para os feitos
originarios conexos e para todos os recursos, na causa
principal, cautelar ou acessoria, incidente, oriunda de outro,
conexa ou continente, derivadas do mesmo ato, fato, contrato
ou relagdo juridica, e nos processos de execugdo dos
respectivos julgados.
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§ 1° O afastamento dos juizes que participaram do
Jjulgamento anterior ndo rompe a prevengdo, sendo o novo
processo distribuido a quem os substituir ou assumir a
cadeira vaga.

Ocorre que, embora a leitura do citado dispositivo
indique, em tese, a prevengao desta Camara para o julgamento do agravo
de instrumento, nos processos julgados antes da Emenda Constitucional
n® 45/2004 e da Resolucdo TJSP n°® 194/2004, vigentes a partir de

31/12/2004, a questao deve ser analisada sob outra 6dtica.

Com efeito, com a edi¢do da Emenda Constitucional
n° 45/2004, houve a unificacdo da segunda instancia no Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo, com a consequente extingdo dos
Tribunais de Alg¢ada. Os membros dos antigos Tribunais de Alcada
foram integrados pelo Tribunal de Justica, que, por meio da Resolugdo
TJSP n° 194/2004, fixou os critérios de composi¢do e competéncia das
Secdes de Direito Criminal, Pablico e Privado, nos seguintes termos:

Art. 2°- A composi¢do e competéncia das Segoes do Tribunal
de Justica, a partir da extingdo dos Tribunais de Al¢ada,
passam a ser, provisoriamente, as seguintes: (...)

Il - Secdo de Direito Publico - 17 (dezessete) Cdamaras
numeradas ordinalmente, incluidas as existentes, assim
distribuidas:

a) 1*a 13 Camaras, com competéncia preferencial da atual
Secdo de Direito Publico do Tribunal de Justica,

b) 14“e 15 Camaras, com competéncia preferencial para as
acoes e execucgoes relativas a divida ativa das Fazendas
Municipais,

c) 16“e 17 Camaras, com competéncia preferencial para as
agoes relativas a acidente de trabalho fundada no direito
especial.

()

Art. 3° - Apos a realiza¢do de concurso de remogdo interna
dos atuais desembargadores, os juizes dos Tribunais extintos
escolherdo as Cdmaras que passardo a integrar, de acordo
com sua antiguidade, nesses Tribunais.

()
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Art. 5° - Os processos que ja se encontram em poder dos
Jjuizes dos Tribunais extintos e dos atuais Desembargadores
com eles permanecerdo, caso ndo haja alteragdo na
competéncia do magistrado apos a escolha de que trata o
artigo 3°desta Resolugado.

()

Art. 7° - A composi¢do e a competéncia dos atuais Orgaos
dos Tribunais de Alcada e das Se¢oes do Tribunal de Justica
permanecem vdlidas para o julgamento dos processos jd
colocados em mesa ou encaminhados ao revisor com voto do
relator e para o julgamento de eventuais embargos
declaratorios e infringentes relativos a esses feitos.

Como se vé, a unificagdo dos 6rgdos jurisdicionais
de segunda instancia alterou consideravelmente a estrutura
organizacional das Secdes e Camaras, com nova divisdao de
competéncias e redistribuicdo dos acervos. No plano funcional, as
Camaras que até entdo compunham o Tribunal de Justica deixaram de
existir, razao pela qual ndo se verifica prevengao em relagdo aos

processos julgados anteriormente a unificacao.

Nesse sentido, alids, ¢ a pacifica jurisprudéncia da

Turma Especial de Direito Publico:

Conflito de Competéncia — Execuc¢do Fiscal — Exce¢do de
pré-executividade acolhida — Prescri¢do intercorrente —
Crédito tributdrio — Insurgéncia de ambas as partes —
Apelos distribuidos, originariamente, a C. 13° Camara de
Direito Publico que entendeu pela prevenc¢do da C. 6°
Camara de Direito Publico, diante da anterior apreciagdo de
apelo contra sentengca em embargos a execu¢do —
Julgamento realizado em agosto de 2001, antes da
reestruturagdo e unifica¢do da 2 Instancia deste E. Tribunal
de Justica promovidas pela Emenda Constitucional n°
45/2004 e disciplinadas pela Resolugdao n° 194/2004 do
Orgdo Especial deste E. Tribunal — Preven¢do —
Inocorréncia — Precedentes da C. Turma Especial de Direito
Publico — Conflito procedente para fixar a competéncia da
C. 13° Cdmara de Direito Publico. (TJSP; Conflito de
competéncia civel 0017300-72.2023.8.26.0000; Relator
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(a): Sidney Romano dos Reis; Orgdo Julgador: Turma
Especial - Publico; Foro das Execucdes Fiscais Estaduais -
Vara das Execugdes Fiscais Estaduais; Data do Julgamento:
22/06/2023; Data de Registro: 22/06/2023)

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA — RECURSOS
DE APELACAO — ACAO DE RESPONSABILIDADE POR
ATO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA — Conflito
negativo suscitado pela C. 9.“ Camara de Direito Publico em
face da E. 11.“ Camara de Direito Publico — O primeiro
agravo de instrumento interposto data de maio de 1998 e foi
julgado pela 9. Camara de Direito Publico — Extingdo dos
Tribunais de Algada e unificagdo dos orgdos jurisdicionais
de segunda instdncia  promovidas pela  Emenda
Constitucional n.° 45/2004 e pela Resolugdo n.° 194/2004 do
Orgdo Especial desta Corte de Justica — Inviabilidade do
reconhecimento da prevengdo de casos novos em relagdo aos
recursos julgados antes de 2005 — Prevengdo cessada, com
exce¢do para o julgamento dos embargos de declaragdo e
dos embargos infringentes, nos termos dos artigos 6.°e 7.° da
Resolugdo n.” 194/2004 — Cessagdo da prevengdo da 9.°
Cdmara de Direito Publico, que julgou anteriores agravos de
instrumento — Precedentes — Conflito Negativo julgado
procedente, para se reconhecer a competéncia da 11.°
Cdmara de Direito Publico. (TJSP; Conflito de competéncia
civel 0040648-56.2022.8.26.0000; Relator (a): Osvaldo de
Oliveira; Orgio Julgador: Turma Especial - Publico; Foro de
Guarulhos - 7* Vara Civel; Data do Julgamento: 28/04/2023;
Data de Registro: 04/05/2023)

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. Conflito
suscitado pela 9 Camara em face da 6 Camara, ambas
desta Secdo de Direito Publico — Distribuicdo livre de
recurso de agravo de instrumento a 6“ Camara — Julgamento
anterior de apelagcdo pela 9 Cdmara de Direito Publico
antes da unificagdo da segunda instancia jurisdicional —
Unificagdo rompeu as prevengoes geradas por recursos
julgados anteriormente. CONFLITO CONHECIDO e
ACOLHIDO para estabelecer a prevengao da 6“ Camara de
Direito Publico. (TJISP; Conflito de competéncia civel
0041998-16.2021.8.26.0000; Relator (a): Isabel Cogan;
Orgdo Julgador: Turma Especial - Publico; Foro Central -
Fazenda Publica/Acidentes - 12* Vara de Fazenda Publica;
Data do Julgamento: 02/12/2021; Data de Registro:
02/12/2021)

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA — 4 Camara
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de Direito Publico e 6“ Camara de Direito Publico do
Tribunal de Justica de Sao Paulo — Acdo Civil Publica —
Regularizagdo de Loteamento e reparagdo dos danos
ambientais — Apelagdo originariamente distribuida a C. 6°
Cdmara, em razdo de prevengdo advinda do julgamento
anterior de agravo de instrumento — Redistribui¢cdo
determinada a C. 4° Camara, ante o julgamento de apelagdo
em 11/04/1996, antes, portanto, da Resolu¢do 194/2004 -
Inexisténcia de prevengdo para o julgamento, ante a
unificagdo dos orgdos jurisdicionais de segunda instancia,
nos termos da EC n° 45/2004 e Resolucdo n° 194/2004 -
Inteligéncia do art. 105 do Regimento Interno - Precedentes
da Colenda Turma Especial da Secdo de Direito Publico —
CONFLITO PROCEDENTE PARA DECLARAR A
COMPETENCIA DA 06 © CAMARA DE DIREITO
PUBLICO. (TJSP; Conflito de competéncia civel
0008957-58.2021.8.26.0000; Relator (a): Monica Serrano;
Orgao Julgador: Turma Especial - Publico; Foro de Itanhaém -
2* Vara; Data do Julgamento: 03/10/2021; Data de Registro:
03/10/2021)

No mesmo sentido:

Agravo de Instrumento — cumprimento de senten¢a —
LEVANTAMENTO DE VALORES POR HERDEIROS —
Decisdo agravada que, inicialmente, indeferiu o imediato
pedido de levantamento dos valores depositados e concedeu
prazo para juntada de documentos - Pretensdo de reforma -
COMPETENCIA RECURSAL — Registrada a prevencio da
4 Camara de Direito Publico desta Corte, em razdo de
anterior julgamento proferido no ano de 2003, nos autos do
Agravo de Instrumento n° 0032142-58.2003.8.26.0000 —
Inaplicabilidade da regra de fixa¢cdo da competéncia (art.
105, do RITJSP) — Decisdo colegiada que remonta data
anterior a edi¢do da EC n° 45/2004 e a Resolucdo 194/2004
— Prevencdo ndo caracterizada — Unifica¢do dos Tribunais
que criou uma nova estrutura ao Tribunal de Justica Paulista
— Precedente da Turma Especial de Direito Publico -
Recurso ndao conhecido, com determinacao.

(TJSP; Agravo de Instrumento 2353223-18.2024.8.26.0000;
Relator (a): Paulo Barcellos Gatti; Orgio Julgador: 4* Camara
de Direito Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes -
Unidade de Processamento das Execu¢des contra a Fazenda
Publica da Comarca da Capital - UPEFAZ; Data do
Julgamento: 16/12/2024; Data de Registro: 28/01/2025)

DIREITO  PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO  DE
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INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
INSUFICIENCIA DE DEPOSITO DE PRECATORIO.
INEXISTENCIA DE PREVENCAO. RECURSO NAO
CONHECIDO. I. Caso em exame 1. Agravo de instrumento
interposto por Maria Eurismar Pereira Mascarenha e outros
contra decisdo por meio da qual foi indeferida a alegagdo de
insuficiéncia do deposito do Precatorio n° 164/2004 e a
respectiva complementa¢do, em a¢do ordinaria em fase de
cumprimento de sentenga contra o Municipio de Sdo Paulo.
1I. Questdao em discussao 2. A questdo em discussdo consiste
em determinar se ha insuficiéncia no deposito do precatorio.
111. Razoes de decidir 3. Ndo ha prevengdo no presente caso,
pois o julgamento do recurso mencionado é anterior a
reestruturacdo do Tribunal de Justica com o advento da
Emenda Constitucional n° 45/2004 e da Resolu¢cdo TJSP n°
194/2004. 4. A unifica¢do da Segunda Instancia jurisdicional
no Estado de Sdo Paulo tornou inviavel a aplica¢do do
instituto da preveng¢do, como regra, na distribui¢do de
processos julgados anteriormente. 1V. Dispositivo 5. Recurso
ndo conhecido, com determinacdo de redistribuicdo livre.
(TJSP; Agravo de Instrumento 2233147-62.2024.8.26.0000;
Relator (a): Jayme de Oliveira; Orgio Julgador: 4* Camara de
Direito Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes -
Unidade de Processamento das Execu¢des contra a Fazenda
Publica da Comarca da Capital - UPEFAZ; Data do
Julgamento: 08/01/2025; Data de Registro: 08/01/2025)

Portanto, na espécie, como o agravo de instrumento

foi julgado anteriormente a EC n° 45/2004 e a Resolugao TJSP n°
194/2004, vigentes a partir de 31/12/2004, nao ha prevencao desta C. 5*

Camara para o julgamento do presente recurso.

Em face do exposto, NAO SE CONHECE do

recurso, COM DETERMINACAO de redistribuicdo de forma livre.

Para viabilizar eventual acesso as vias extraordinaria

e especial, considera-se prequestionada toda matéria infraconstitucional

e constitucional, observado o pacifico entendimento do Superior

Tribunal de Justi¢a no sentido de que, tratando-se de prequestionamento,

¢ desnecessaria a citacdo numérica dos dispositivos legais, bastando que

Agravo de Instrumento n° 2004380-61.2025.8.26.0000 -Voto n° 22201 8



: — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

a questdo posta tenha sido decidida (EDROMS 18205 / SP, Ministro
FELIX FISCHER, DJ 08.05.2006, p. 240).

Sujeitam-se a forma de julgamento virtual em sessao
permanente da 5 Camara de Direito Publico eventuais recursos
previstos no art. 1° da Resolucdo n® 549/2011 deste E. Tribunal
deduzidos contra a presente decisdo. No caso, a objecdo devera ser

manifestada no prazo de cinco dias assinalado para oferecimento dos

recursos mencionados no citado art. 1° da Resolugdo. A objecdo, ainda

que imotivada, sujeitara aqueles recursos a julgamento convencional.

HELOISA MIMESSI

Relatora
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