e e PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000431977

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n°® 2114922-49.2025.8.26.0000, da Comarca de Itanhaém,
em que ¢ agravante PAULO ROBERTO VILLANI DE SOUZA, ¢
agravado BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A.

ACORDAM, em sessdao permanente ¢ virtual da 20* Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisdo: Negaram provimento ao recurso na parte conhecida. V.U.,
de conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdio dos Desembargadores
ROBERTO MAIA (Presidente sem voto), LUIS CARLOS DE
BARROS E REBELLO PINHO.

Sao Paulo, 5 de maio de 2025.
ALVARO TORRES JUNIOR

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 57712
AGRV.N® 2114922-49.2025.8.26.0000
COMARCA: Itanhaém
AGTE. : Paulo Roberto Villani de Souza
AGDO. : Banco Santander (Brasil) S/A.
DECISAO DA JUIZA: Livia Santos Teixeira De Freitas

[F]

JUSTICA GRATUITA - Matéria nao
conhecida para ndo haver supressdo de um dos
graus de jurisdicdo - Pedido que estd submetido
a juiza da causa - Concessdo unicamente para
possibilitar o processamento deste agravo.
PROCESSO CIVIL — Tutela de urgéncia -
Suspensao de descontos de valores das
prestagdes de empréstimos consignados -
Matéria nao cognoscivel nesta sede recursal,
sob pena de supressdao de um grau de jurisdi¢ao
- Topico ndo conhecido do recurso.
PROCESSO CIVIL — Decisao que determina
ao autor o comparecimento em cartdrio com
seus documentos pessoais € para confirmagao
sobre o mandato, além da apresentacdo de
documentos que comprovem a tentativa de
solucdo administrativa da controvérsia e de
comprovante de residéncia - Indicios de
litigancia predatoria, observadas as
caracteristicas elencadas no Comunicado CG
02/2017 — Determinacdo em conformidade
com as boas praticas do NUMOPEDE, os
Enunciados 4 e 5 do Comunicado CG
424/2024 e a Recomendagao n° 159 do CNIJ -
Precedentes deste TJSP - Decisdao mantida.
Recurso desprovido, na parte conhecida.

1. Agravo de instrumento contra a decisdo proferida
em agdo declaratdria c. c. indenizacdo e que consignou: “a)

Considerando os elementos acima expostos e a necessidade de
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confirmar a autenticidade da relag¢do juridica narrada, determino que a
parte autora compareg¢a pessoalmente em cartorio, no prazo de 15
(quinze) dias, munida de documento de identificagdo com foto, para
ratificar a procuragdo outorgada ao seu patrono. A auséncia de
ratificagdo no prazo assinalado serd interpretada como renuncia ao
prosseguimento da demanda, ensejando a extingdo do processo sem
resolucdo do meérito, nos termos do art. 76, § 1° inciso II, do CPC. b)
Determino, ainda, que a parte autora, no mesmo prazo de 15 (quinze)
dias, apresente:- Documentos que comprovem a tentativa de solugdo
administrativa da controvérsia junto a parte ré, indispensavel para
demonstrar a resisténcia concreta da empresa a pretensdo ora
deduzida.- Comprovacdo de sua vresidéncia atual, mediante
apresenta¢do de contas de consumo, contrato de loca¢do ou documento
similar, de modo a validar as informagoes fornecidas na peticdo

inicial .

Sustenta o agravante que € o caso de concessdo da
tutela de urgéncia para suspender os descontos de valores em seu
beneficio previdenciario; pugna pela concessao da justiga gratuita e para
que “seja afastada a determinagdo de comparecimento do requerido a
secretaria da vara e demais exigéncias, afastando-se toda alegacdo de

praticas de advocacia predatoria’.

2.1. Concede-se o beneficio da gratuidade processual
ao agravante apenas para possibilitar o processamento deste agravo, pois
a questdo estd submetida a apreciagdao do juizo de origem e ndo pode ser

agora apreciada para ndo haver supressdao de um grau de jurisdicao.

2.2. A decisdo recorrida foi proferida nos termos
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seguintes (cf. fls. 76-78 dos autos principais):

“(...) Desta forma: a) Considerando os elementos
acima expostos e a necessidade de confirmar a autenticidade da relagdo
juridica narrada, determino que a parte autora compare¢a
pessoalmente em cartorio, no prazo de 15 (quinze) dias, munida de
documento de identificagdo com foto, para ratificar a procuragdo
outorgada ao seu patrono. A auséncia de ratificagdo no prazo
assinalado sera interpretada como renuncia ao prosseguimento da
demanda, ensejando a extingdo do processo sem resolugdo do mérito,
nos termos do art. 76, § 1° inciso II, do CPC. b) Determino, ainda, que
a parte autora, no mesmo prazo de 15 (quinze) dias, apresente: -
Documentos que comprovem a tentativa de solu¢do administrativa da
controvérsia junto a parte ré, indispensdavel para demonstrar a
resisténcia concreta da empresa a pretensdio ora deduzida. -
Comprovagdo de sua residéncia atual, mediante apresentagdo de contas
de consumo, contrato de locacdo ou documento similar, de modo a
validar as informagoes fornecidas na peti¢do inicial. Advirta-se a parte
autora de que o ndo cumprimento das determinagoes aqui impostas
podera acarretar o indeferimento da peti¢do inicial, na forma do art.
321 do CPC, ou a extingdo do processo sem resolucdo de mérito, na
forma do art. 485, incisos I ou IV, do mesmo diploma legal. Intimem-

»

se.

Tal “decisum” determinou (i) o comparecimento
pessoal do autor em cartorio para ratificar a procuracao outorgada ao seu
advogado e (ii) a apresentacdo de ‘“documentos que comprovem a
tentativa de solu¢do administrativa da controvérsia junto a parte ré” e
(i11) “comprovagdo de sua residéncia atual, mediante apresentagdo de
contas de consumo, contrato de loca¢do ou documento similar” (cf. fl.

77 dos autos principais).

Nao foi ainda apreciado o pedido de tutela antecipada
formulada na peti¢do inicial, mas reiterado a fl. 18 deste agravo para que

“que sejam suspensos todo os descontos oriundos dos contratos em
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discussdao”.

Nao se conhece, pois, desse tema, sob pena de

supressao de um dos graus de jurisdigao.

23. A decisdo recorrida  determinou o
comparecimento do autor em cartdrio para apresentar 0s seus
documentos pessoais, informar sobre o seu conhecimento da propositura
desta agdo, confirmar o mandado outorgado ao advogado, além de
apresentar comprovante de tentativa de solucdo extrajudicial do
problema e comprovantes de sua residéncia (cf. fl. 77 dos autos

principais).

Ha indicios de pratica de litigdncia predatoria, pela
presenca das caracteristicas elencadas no Comunicado CG 02/2017 do
NUMOPEDE, o que recomenda a adog¢do das boas praticas nele
previstas, tais como:

“(...) 4) Foram identificadas boas prdticas para
enfrentamento da questdo indicada acima, a seguir listadas:

(iii) Designar audiéncia de conciliagdo ou de
instrugdo e julgamento, com determinagdo de depoimento pessoal do
autor, para apurar a validade de sua assinatura em procuragdo ou o
seu conhecimento quanto a existéncia da lide e do seu desejo de
litigar.”

Uma vez presentes os indicios de litigancia predatoria

elencados no Comunicado CG 02/2017, aplicam-se ao caso o0s

Enunciados 4 ¢ 5 do Comunicado CG 424/2024:

“Enunciado 4 - Ildentificados indicios da pratica de
abuso de direito processual, em cenario de distribui¢do atipica de
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demandas, é recomendavel a adogdo das boas praticas divulgadas pelo
NUMOPEDE, notadamente providéncias relacionadas a confirmacgdo
da outorga de procuragdo e do conhecimento efetivo do outorgante em
relacdo a exata extensdo da demanda proposta em seu nome, inclusive
mediante convocag¢do da parte para comparecimento em juizo”.

“Enunciado 5 Constatados indicios de litigancia
predatoria, justifica-se a realizacdo de providéncias para fins de
confirmag¢do do conhecimento e desejo da parte autora de litigar, tais
como a determinacgdo da juntada de procuragdo especifica, inclusive
com firma reconhecida ou qualificagdo da assinatura eletréonica, a
expedi¢do de mandado para verificagdo por Oficial de Justica, o
comparecimento em cartorio para confirmag¢do do mandato e/ou
designacdo de audiéncia para interrogatorio/depoimento pessoal.”

Neste sentido ¢ a jurisprudéncia deste TJSP:

“ACAO DECLARATORIA CUMULADA COM
INDENIZATORIA - CONTRATO DE EMPRESTIMO CONSIGNADO
- AUTORA - PRETENSAO - DECLARACAO DE
INEXIGIBILIDADE, RESTITUICAO DE VALORES E DANOS
MORAIS - JUIZO - DETERMINACAO - COMPARECIMENTO
PESSOAL AO CARTORIO PARA CONFIRMAR A
PROCURACAO OUTORGADA E A CIENCIA DA ACAO -
MEDIDA - OBJETIVO - AVERIGUAR EVENTUAL LITIGANCIA
PREDATORIA, NOS MOLDES DAS BOAS PRATICAS
RECOMENDADAS NO COMUNICADO CG N° 02/2017 E
ENUNCIADO 5 DO COMUNICADO CG N° 424/2024 -
OBSERVANCIA AINDA DO ART. 139, III, DO CPC - AUTORA -
DESCUMPRIMENTO - FEITO - EXTINCAO - PERTINENCIA -
SENTENCA  — MANUTENCAO”  (cf.  Apelagio  n°
1116094-05.2023.8.26.0100, Rel. Des. Tavares De Almeida, 23* Camara
de Direito Privado, j. 15-10-2024).

“ACAO DECLARATORIA CUMULADA COM
INDENIZATORIA - DEBITO - LANCAMENTOS NOS ORGAOS
CADASTRAIS, A DESPEITO DA PRESCRICAO - JUIZO -
DETERMINACAO PARA O COMPARECIMENTO EM
CARTORIO PARA RATIFICAR A PROCURACAO E
DECLARAR A RAZAO DA DEMANDA - MEDIDA - OBJETIVO -
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OBSERVANCIA DAS RECOMENDACOES DOS
COMUNICADOS CG N° 02/2017 E ENUNCIADO 5 DO
COMUNICADO CG N° 424/2024 - INTELIGENCIA AINDA DO
ART. 139, 11, DO CPC - AUTORA - DESCUMPRIMENTO - FEITO -
EXTINCAO - SENTENCA - MANUTENCAO. DEMANDA
MASSIFICADA - CAUSIDICO - PROPOSITURA DE CENTENAS
DE ACOES DA MESMA NATUREZA - JU[ZO - IMPOSICAO AO
PAGAMENTO DAS CUSTAS E CONDENACAO POR LITIGANCIA
DE MA-FE - POSSIBILIDADE - ENUNCIADO 15 DO
COMUNICADO CG N° 424/2024 - DEVER DE RECOLHIMENTO
DAS CUSTAS, INCLUSIVE DAS ATINENTES AO APELO, SOB
PENA DE INSCRICAO DA DIVIDA - IMPOSSIBILIDADE DE
ANALISE DO PEDIDO DE GRATUIDADE PROCESSUAL A PARTE
DIANTE DA AUSENCIA DE RATIFICACAO DA PROCURACAO.
APELO DA AUTORA DESPROVIDO.” (c¢f. n* Apelagdo
1033970-44.2024.8.26.0224, Rel. Des. Tavares De Almeida, 23* Camara
de Direito Privado, j. 26-9-2024).

“1. LITIGANCIA PREDATORIA.
DETERMINACAO DE PROVIDENCIA ESPECIFICA PELO JU{ZO.
DESCUM- PRIMENTO. SENTENCA DE EXTINCAO DO PRO-
CESSO. CABIMENTO. RECURSO DA AUTORA. DE-
SACOLHIMENTO. Sentenca de acordo com recomendagdes do
NUMOPEDE, precedentes desta Corte e enunciados aprovados no
Curso “Poderes do Juiz em face da Litigancia Predatoria”, realizado pela
Escola Paulista da Magistratura, a saber: 2. ENUNCIADO 4 -
Identificados indicios da pratica de abuso de direito processual, em
cenario de distribui¢do atipica de demandas, ¢ recomendavel a adogao
das boas praticas divulgadas pelo NUMOPEDE, notadamente
providéncias relacionadas a confirmagao da outorga de procuragdo e do
conhecimento efetivo do outorgante em relagdo a exata extensdo da
demanda proposta em seu nome, inclusive mediante convocagdo da
parte para comparecimento em juizo. 3. ENUNCIADO 5 - Constatados
indicios de litigdncia predatoria, justifica-se a realizacio de
providéncias para fins de confirmacio do conhecimento e desejo da
parte autora de litigar, tais como a determinagdo da juntada de
procuracao especifica, inclusive com firma reconhecida ou qualificagdo
da assinatura eletronica, a expedi¢do de mandado para verificagdo por
Oficial de Justica, o comparecimento em cartorio para confirmacio
do mandato e/ou designacio de audiéncia para
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interrogatorio/depoimento pessoal. 4. RECURSO DESPROVIDO”
(cf. Apelagcdao n° 1024203-06.2023.8.26.0001, Rel. Des. Jos¢ Wilson
Gongalves, j. 10-10-2024).

J4 a determinacdo para apresentacdo de comprovante
de residéncia e de tentativa de solugdo extrajudicial do problema narrado
na peticao inicial decorre do poder geral de cautela do juiz, notadamente

em casos de indicios de advocacia predatoria.

Neste sentido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. Decisiao que
indeferiu a gratuidade de justica a autora. Inconformismo.
CAPACIDADE POSTULATORIA. Sobressalentes indicios de
advocacia predatoria em razido das milhares de acdes similares
patrocinadas pela patrona da agravante, determinou-se a juntada de
instrumento de procuragdo atualizado, com firma reconhecida, além de
comprovante de endereco e de documentos comprobatorios da
alegada hipossuficiéncia. Inércia. Irregularidade na representagao
processual. Inteligéncia do art. 76, §2°, do CPC. Apreciagao do
inconformismo inviavel. Necessidade de recolhimento das custas e do
preparo relativo a este agravo. Exegese do art. 102 do CPC. RECURSO
NAO CONHECIDO, com determinagdo.” (cf. Al n°
2287923-12.2024.8.26.0000, Rel. Des. Rosangela Telles, 31* Camara de
Direito Privado, j. 29-10-2024).

As determinacdes contidas na decisdo recorrida
também estdo em conformidade com o Anexo B da Recomendagao n°
159, de 23 de outubro de 2024, do CNIJ, que prevé uma lista
exemplificativa de medidas judiciais a serem adotadas diante de casos
concretos de litigancia abusiva:

“9) notificacdo para apresentacdo de documentos
originais, regularmente assinados ou para renova¢do de documentos

indispensaveis a propositura da ac¢do, sempre que houver duvida
fundada sobre a autenticidade, validade ou contemporaneidade
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daqueles apresentados no processo,

10) notificacdo para apresentacdo de documentos
que comprovem a tentativa de prévia solu¢do administrativa, para fins
de caracterizagdo de pretensdo resistida;

13) adocgdo de cautelas com vistas a liberacdo de
valores provenientes dos processos com indicios de litigancia abusiva,
especialmente nos casos de vulnerabilidade economica, informacional
ou social da parte, podendo o(a) magistrado(a), para tanto, exigir a
renovagdo ou a regulariza¢do de instrumento de mandato desatualizado
ou com indicios de irregularidade, aléem de notificar o(a) mandante
quando os valores forem liberados por meio do mandatario,

14) notificagdo da parte autora para esclarecer
eventuais divergéncias de enderego ou coincidéncia de enderego entre a
parte e seu(ua) advogado(a), especialmente nos casos em que
registrados diferentes enderecos nos documentos juntados e/ou em
bancos de dados publicos, ”.

Subsiste, pois, a decisao recorrida.

3. Posto isso, o meu voto nega provimento ao

recurso, na parte conhecida.

ALVARO TORRES JUNIOR
Relator
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