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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1004217-08.2024.8.26.0106, da Comarca de Caieiras, em que ¢ apelante DAVI
JOSE LISBOA DE SOUZA, sio apelados TELEFONICA BRASIL S.A (NAO
CITADO) e ATLANTICO FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS
CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS (NAO CITADO).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores CARLOS ABRAO
(Presidente) E THIAGO DE SIQUEIRA.

Sdo Paulo, 5 de maio de 2025.
CESAR ZALAF

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 11831

APELACAO N° 1004217-08.2024.8.26.0106

COMARCA: SAO PAULO ~ 3* VARA CiVEL DO FORO CENTRAL
APELANTE: DAVI JOSE LISBOA DE SOUZA

APELADO: ATLANTICO FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS
CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS E TELEFONICA BRASIL S.A.
JUIZA: GABRIELA DE OLIVEIRA THOMAZE

APELACAO. ACAO DECLARATORIA C.C.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. EXTINCAO
SEM EXAME DE MERITO. APELO DO AUTOR.
DETERMINACAO JUDICIAL NAO CUMPRIDA.

IRREGULARIDADE DA REPRESENTACAO
PROCESSUAL. FARTOS INDICIOS PARA SE
CONSIDERAR LITIGANCIA PREDATORIA.

PROVIDENCIA NECESSARIA, NOS TERMOS DO
COMUNICADO N° 02/2017 DA CORREGEDORIA
GERAL DA  JUSTICA. APLICACAO  DOS
ENUNCIADOS 4 E 5 13 ¢ 15 APROVADOS PELA EPM E
CGJ. CUSTAS DEVIDAS AINDA QUE CANCELADA A
DISTRIBUICAO. SENTENCA MANTIDA. RECURSO
NAO PROVIDO.

A 1. sentenca de fls. 81/83 julgou extinta, sem exame de
mérito, A¢do promovida por DAVI JOSE LISBOA DE SOUZA em face de
TELEFONICA S.A. E OUTRO, nos termos do artigo 485, inciso IV do CPC,
condenando o autor no pagamento de custas e despesas processuais, além de
honorarios advocaticios de 10% sobre o valor da causa, indeferindo o pleito de

gratuidade.

Apela o Autor. Pede a concessdo da gratuidade de
Justica. Aduz que a decis@o reflete a parcialidade do juizo singular, j4 que sua
patrona possui inumeras agoes distribuidas. Diz que a inicial ndo ¢ inepta. Alega que
a acdo nao se enquadra no comunicado CG 02/2017. Afirma que ¢ hipossuficiente
nao tendo condi¢des de arcar com as custas. Assevera que o cancelamento da
distribuicdo ndo gera obriga¢do do pagamento das custas. Sustenta a impossibilidade

da condenagdo da patrona ao pagamento de custas. Pleiteia a reforma da sentenca.
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Recurso tempestivo e sem recolhimento de custas.

Contrarrazoes pelo improvimento.
E o relatério.

Nao ha questdes que impecam o conhecimento deste

recurso que, quanto ao seu mérito, ndo merece ser provido.

Trata-se de acdo por meio da qual o autor alega, em
sintese, que esta com seu score baixo e constatou a existéncia de apontamentos na
plataforma Serasa Limpa Nome. Defende a infracdo a LGPD e ocorréncia de danos

morais.

Adveio a r. decisao de fls. 75/76, por meio da qual foi
determinado o comparecimento do autor para ratificagdo da procuracio e juntada de

documentos que comprovem a necessidade da gratuidade de Justi¢a, publicada em

06/11/2024 (ls. 78).

As fls. 79/80 houve manifestagdo do autor requerendo

dilagdo de prazo para o cumprimento, com data de 13/11/2024.

Pela r. sentenca de fls. 81/83, prolatada em 13/02/2025
que extinguiu o feito, indeferindo a gratuidade ao autor e condenando a patrona ao

pagamento das custas, contra o que se insurge. Sem razao, contudo.

Em primeiro lugar, verifico que o autor ndo juntou
documentos que comprovassem a sua hipossuficiéncia, apesar de intimado para
tanto, ha cerc a de quatro meses (fls. 78), observando-se que o prazo requerido as fls.

79, hd muito decorreu, sem manifestacao a respeito do determinado.

Portanto, mantido o indeferimento da gratuidade.



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Ademais, as custas foram recairam sob a
responsabilidade da patrona do autor que nao detém o beneficio da gratuidade e,
juntamente com o preparo do recurso, devem ser recolhidos sob pena de inscri¢cdo na

divida ativa.

Respeitadas as razdes recursais, a r. sentenga deve ser

mantida. Explico.

As determinacdes do Juizo e extingdo do processo se
deram pela presenca de fortes indicios de litigancia predatoria, culminando na nao

confirmacao da outorga de procuragao.

Da leitura da exordial e documentos aponto as
seguintes caracteristicas: a) contratacdo de advogado particular; b) renincia do
Juizado Especial Civel (ndo recolhimento custas); ¢) demandas ventilando uso
indevido de dados, pugnando pela prote¢do da LGPD, tdo somente para o tema nao
cair no IRDR- Tema 51- divida prescrita e inserida no Serasa Limpa Nome, d)
procuracdo utilizada em diversos processos, €) valores exorbitantes e

desproporcionais de indenizagdo por danos morais (R$ 52.000,00).

Nao bastasse, a patrona Dra. Camila de Nicola Felix
tem incorrido em praticas que ferem de morte o artigo 133 da Constitui¢do Federal'.

Cito decisdo desta E. Corte em face da patrona:

APELACAO.  ACAO  DECLARATORIA  DE
INEXIGIBILIDADE DE DEBITO C.C. INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS. O autor foi regularmente
intimada a apresentar instrumento de mandato com

firma reconhecida. Auséncia de atendimento. Processo

1“0 advogado ¢ indispensivel a administragdo da justica, sendo invioldvel por seus atos e
manifesta¢des no exercicio da profissdo, nos limites da lei”.
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extinto sem resolu¢do do mérito. Inconformismo do
autor. IRREGULARIDADE NA REPRESENTACAO
PROCESSUAL.  INEFICACIA DO ATO DE
RECORRER PRATICADO POR ADVOGADO SEM
PODERES NOS AUTOS. Suspeita de litigancia
predatoria. Irregularidade  na  representagdo
processual que enseja o indeferimento da peti¢do
inicial e, nesta fase recursal, o ndo conhecimento do
recurso, ex vi do art. 76, §2°, I, do CPC. Desidia da
recorrente em apresentar instrumento de mandato com
firma reconhecida. A omissdo enseja o ndo
conhecimento do recurso, ex vi do caput do art. 662 do
CPC. LITIGIOSIDADE ARTIFICIAL. PRATICAS
PREDATORIAS NO  AMBITO DO  PODER
JUDICIARIO.  Andlise  com  observincia  das
orientagoes do Comunicado CG 02/2017. A presente

demanda é expressdo de reprovavel abuso do direito

de acdo. O historico de decisoes exaradas por este E.

Tribunal de Justica reconhece a causidica que atua

em prol da apelante como patrocinadora contumaz de

litigiosidade _artificial, reincidindo em _prdticas

predatorias _no ambito _do Poder Judiciario. Esta

contenda revela mais uma das demandas deflagradas

neste contexto e, portanto, apresenta-se cabivel (i) a

expedi¢do de oficio ao Nucleo de Monitoramento de
Perfis de Demanda — NUMOPEDE; (ii) expedi¢do de
oficio ao Conselho de Etica da OAB de Sdo Paulo, a
fim de que se apure vulneragdo ao art. 5° e infragoes
disciplinares previstas no art. 34, incisos Il e 1V,
ambos do Cédigo de Etica e Disciplina da OAB; e (iii)
a cominag¢do de multa por litigancia de mad-fe,

extensivel a advogada, no importe correspondente a
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5% do valor corrigido da causa, com fulcro no art. 80,
III, do CPC. A auséncia de pagamento implicard na
expedicdo de oficio para cobranga judicial da divida,
aléem da inser¢do do nome nos cadastros negativos.
RECURSO NAO CONHECIDO, com determinacées.
(TJSP; Apelacdo Civel 1016376-56.2024.8.26.0405;
Relator (a): Rosangela Telles; Orgdo Julgador: 31°
Camara de Direito Privado; Foro de Osasco - 7¢ Vara
Civel; Data do Julgamento: 01/11/2024; Data de
Registro: 01/11/2024)

Pois bem, o acesso ao Poder Judiciario € uma garantia,
mas também impde que as partes atuem com boa-fé conforme regra do artigo 5°

do CPC.

Acresgo ainda, que em consulta ao SAJ, no dia
01/11/2024, 4 (quatro) a¢des foram distribuidas em nome do autor simultaneamente,
com patrocinio Dra. Camila de Nicola Felix (que detém mais de 1.000 agdes
distribuidas perante este E. Tribunal), em cunhos similares e visando indenizagdo por
danos morais. Além disso todas se valeram da mesma procuracdo datada de

08/08/2023 (com a propositura da agdo somente em 01/11/2024).

Descabe maiores digressdes sobre o assunto,
inexistindo mitigacdo do acesso a justica, até porque foi dado prazo mais que
razodvel para a advogada informar seu cliente a respeito dos documentos a serem
apresentados bem como seu comparecimento pessoal para que pudesse confirmar a

outorga da procuracdo pela parte autora.

Outrossim, em que pese as razdes recursais serem

superficiais, a ordem do Juizo para tais providéncias, longe de ser arbitraria, encontra
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amparo legal nos artigos 52, 6° e 8°*do Codigo de Processo Civil. Ndo bastasse
isto, o Comunicado n® 02/2017 do NUMOPEDE, visando coibir a advocacia
predatoria, adotou uma série de medidas, tdo razodveis quanto a dos autos, para
assegurar a manutencdo da efetiva prestacdo jurisdicional aqueles que realmente

necessitam.

A respeito do tema, esta Colendal4®* Camara de Direito

Privado e este Tribunal de Justi¢a ja decidiram no mesmo sentido:

APELACAO —~ ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE RELACAO JURIDICA C/C
OBRIGACAO DE FAZER E DE REPARACAO POR
DANOS MATERIAL E MORAL — SENTENCA DE
EXTINCAO — RECURSO — NAO SE CONHECE DO
PEDIDO DE GRATUIDADE, INOCORRENTE
REVOGACAO — PROCURACAO E DECLARACAO
COM ASSINATURAS DISTINTAS ENTRE SI E DO
DOCUMENTO DO AUTOR, SENDO INSUFICIENTE
A APRESENTACAO DE LINK COM SUPOSTO
VIDEO DA REQUERENTE PARA RATIFICACAO —
DETERMINACAO DE FORNECIMENTO DE E-
MAIL E TELEFONE SEQUER ATENDIDA —
AUTORA QUE DEIXOU DE APRESENTAR
QUALQUER JUSTIFICATIVA PARA O NAO
COMPARECIMENTO, APESAR DE RESIDIR A
POUCAS QUADRAS DO FORUM — MULTA QUE
COMPORTA SER AFASTADA, INDEMONSTRADA

2 Art. 5° Aquele que de qualquer forma participa do processo deve comportar-se de acordo com a boa-
fé.

3Art. 6° Todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si para que se obtenha, em tempo
razoavel, decisdo de mérito justa e efetiva.

4 Art. 8° Ao aplicar o ordenamento juridico, o juiz atendera aos fins sociais € as exigéncias do bem
comum, resguardando ¢ promovendo a dignidade da pessoa humana e observando a
proporcionalidade, a razoabilidade, a legalidade, a publicidade e a eficiéncia.
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REGULARIDADE NA REPRESENTACAO
PROCESSUAL — EXPEDICAO DE OFICIOS AO
NUMOPEDE E A OAB MANTIDA - RECURSO
PARCIALMENTE CONHECIDO E PROVIDO EM
PARTE. (TJSP; Apelagado Civel
1000480-17.2024.8.26.0358;  Relator  (a): Carlos
Abrdo; Orgdo Julgador: 14° Cdmara de Direito
Privado; Foro de Mirassol -1¢ Vara;, Data do
Julgamento:  03/06/2024;  Data de  Registro:
03/06/2024)

Para além dessas fortes razoes, a questdo em comento ¢
de tamanha relevancia e impacto que a Corregedoria Geral da Justica (CGJ) e a
Escola Paulista da Magistratura (EPM) promoveram semindrio denominado
“Poderes do juiz em face da litigdncia predatoria — discussdo e votacio dos
enunciados propostos” por meio do qual, foram aprovados Enunciados. Destaco

aqueles que aqui se encaixam:

4) Identificados indicios da pratica de abuso de direito
processual, em cenario de distribuicdo atipica de
demandas, é recomendavel a adogdo das boas prdticas
divulgadas  pelo NUMOPEDE, notadamente
providéncias relacionadas a confirmacdo da outorga
de procuracdo e do conhecimento efetivo do
outorgante em relacdo a exata extensio da demanda
proposta  em seu nome, inclusive mediante

convocacgdo da parte para comparecimento em juizo

5) Constatados indicios de litigancia predatoria,
Justifica-se a realiza¢do de providéncias para fins de
confirmagdo do conhecimento e desejo da parte autora

de litigar, tais como a determinag¢do da juntada de
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procurag¢do  especifica,  inclusive  com  firma
reconhecida ou qualificacdo da assinatura eletronica,
a expedi¢cdo de mandado para verificagdo por Oficial
de Justica, o comparecimento em cartorio para
confirmagdo do mandato e/ou designa¢do de audiéncia

para interrogatorio/depoimento pessoal.

O comparecimento da parte consiste em medida de facil
cumprimento, que atende as boas praticas de enfrentamento a advocacia predatoria e,
diferentemente do alegado, nao implica em ofensa a qualquer direito fundamental da

parte autora.

Deveras, os fatos narrados, com todo o respeito,
sugerem modus operandi que atenta contra as exigéncias previstas no Codigo de
Etica e Disciplina da Ordem dos Advogados do Brasil (especialmente artigos 1° e 2°)
e impde, a luz do art. 485 do Cddigo de Processo Civil, a extingdo do feito sem
resolugdo do mérito. Esse inclusive tem sido o pronunciamento desta E. Corte em

casos patrocinados pela Dra. Camila de Nicola Félix:

APELACAO — PRESTACAO DE SERVICOS —
TELEFONIA —~ ACAO DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE DE DEBITOS CUMULADA COM
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS — 1. Caso em
exame: 1. Apela¢do interposta contra a senteng¢a que
extinguiu o processo sem resolu¢do do mérito. 2. Autor
alega a inexisténcia de indicios de litigancia predatoria
e questiona a exigéncia de procura¢do com firma
reconhecida,  argumentando  impossibilidade de
cumprimento da ordem em razdo de sua condi¢do
financeira. 1. Questdo em discussdo: 1. A questdo em
discussdo consiste em saber se a exigéncia de

procura¢do com firma reconhecida é abusiva e se a
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extingdo do processo sem resolu¢cdo do meérito foi

adequada. Ill. Razoes de decidir: 1. A exigéncia de

procuracdo com_firma reconhecida, embora ndo

prevista _na___ legislacdo, é  respaldada _ por

recomendacoes da Corregedoria Geral da Justica,

visando coibir a litigancia predatoria. 2. Auséncia de

regularizacdo da representacdo processual que

justifica _a_extincdo do_feito, sendo ineficaz o ato

praticado por advogado sem procuracdo nos autos. 2.

Ndao conhecimento do recurso que se fundamenta na

irregularidade da representacdo processual. 1V,

Dispositivo e tese: 1. Ndo conheco do recurso

interposto. Tese de julgamento: "1. A exigéncia de

procuracdo com firma reconhecida é valida em casos

de indicios de litigancia predatoria. 2. A extincdo do

processo sem resolucdo do mérito é adequada diante

da _irregularidade na representacdo processual, "

Legislacao e Jurisprudéncia Relevantes Citadas:

Legislagdo: CPC, arts. 76, §2° 1; 139, III; 485, [ e IV.

o

Jurisprudéncia: TJSP, Apelagao Civel n
1029138-77.2023.8.26.0005, Rel. Des. Paulo Ayrosa, j.
05/11/2024. TJSP, Apelagao Civel n°
1016376-56.2024.8.26.0405, Rel. Des. Rosangela
Telles, j. 01/11/2024. TJSP, Apela¢do Civel n°
1016604-76.2024.8.26.0002, Rel. Des. Antonio Rigolin,
J. 24/10/2024. — RECURSO NAO CONHECIDO, com
determinagoes. (TJSP; Apelagdo Civel
1017645-58.2023.8.26.0020; Relator (a): Luis
Fernando Nishi; Orgdo Julgador: 31° Cdmara de
Direito Privado, Foro Regional XII - Nossa Senhora
do O - 1*Vara Civel; Data do Julgamento: 25/11/2024;
Data de Registro: 25/11/2024)
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A condenag¢do da Advogada ao pagamento das custas
também deve prevalecer porque o Enunciado n° 15, autoriza a responsabilizagdo
direta do advogado pelas custas, despesas e sangdes processuais, inclusive por
litigancia de ma-fé, nos casos em que a procuragdo e¢ o desejo de litigar ndo forem
ratificados pela parte autora, notadamente em cendrio de litigdncia predatoria. A

respeito:

ACAO declaratéria cumulada com indenizatéria -
AUTORA - PRETENSAO -  GRATUIDADE
PROCESSUAL - JUIZO - deferimento - posterior
DETERMINACAO  para  COMPROVACAO DA
HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA e dA confirmagdo
da outorga da procurag¢do - MEDIDA - OBJETIVO -
OBSERVANCIA DAS RECOMENDACOES DOS
COMUNICADOS CG N° 02/2017 e ENUNCIADO 5
DO  COMUNICADO CG  N° 424/2024 -
INTELIGENCIA AINDA DO ART. 139, IlI, DO CPC -
AUTORA - INERCIA - juizo - revoga¢do do favor legal
e extingdo do feito sem analise de mérito. DEMANDA
MASSIFICADA - CAUSIDICO - PROPOSITURA DE 7
ACOES DA MESMA NATUREZA EM NOME DA
AUTORA - IMPOSICAO AO PAGAMENTO DAS
CUSTAS - POSSIBILIDADE - ENUNCIADO 15 DO
COMUNICADO CG N° 424/2024 - DEVER DE
RECOLHIMENTO DAS CUSTAS, INCLUSIVE DAS
ATINENTES AO APELO, SOB PENA DE INSCRICAO
DA DIVIDA - VEDACAO A ANALISE DO PEDIDO
DE GRATUIDADE PROCESSUAL DIANTE DA
AUSENCIA DE confirma¢do DA PROCURACAO.
APELO DA AUTORA DESPROVIDO. (TISP;
Apelagdao Civel 1001125-39.2024.8.26.0068; Relator
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(a): Tavares de Almeida; Orgdo Julgador: 23* CAmara
de Direito Privado; Foro Central Civel - 11 Vara Civel;
Data do Julgamento: 09/10/2024; Data de Registro:
09/10/2024)

Por fim, nos termos do Enunciado 13 da Corregedoria
Geral da Justica (CGJ) em conjunto com a Escola Paulista da Magistratura (EPM)
dispde que O cancelamento da distribuicdo (art. 290 do CPC) e todas as outras
hipoteses de extingdo do processo ndo afastam a exigibilidade da taxa judiciaria

(art. 4.°, I, da Lei Estadual n. 11.608/2003).

Além disso, taxa, na dic¢do do inciso I, do art. 145, da
CF e 77 do CTN, tem como fato gerador a utilizagdo, efetiva ou potencial, de servigo
publico especifico e divisivel, prestado ao contribuinte ou posto a sua disposi¢ao. As
custas judiciais, nesse sentido, representam taxas a serem suportadas pelas partes

para cobrir as despesas decorrentes do servigo publico forense devidamente prestado.

Assim, acionado o Poder Judiciario, a referida Taxa

Judiciaria ¢ devida, independentemente do cancelamento da distribui¢do da acao.

Diante do exposto, ndo havia outro deslinde para a

ac¢ao, sendo a extin¢ao do feito sem resolucao do mérito.

E com esteio nas recomendagdes supracitadas, bem
como diante de duvida pertinente, tem o julgador o poder dever de realizar a devida
apuracdo, de modo a assegurar a regularidade do processo. Para tanto, nos termos do
artigo 139, III, do CPC, cabe-lhe “prevenir ou reprimir qualquer ato contrario a
dignidade da justica e indeferir postulacoes meramente protelatoria”, nao havendo

que se falar em ofensa a imparcialidade.

Em suma, nada hd que ser alterado na r. sentenga

apelada, que fica integralmente mantida.
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Para se evitar incidentes desnecessarios, importante
ressaltar que ndo estd o 6rgdo julgador obrigado a tecer consideracdes acerca de toda
a argumentacdo deduzida pelas partes, sendo aquelas que interfiram no deslinde da

causa, 0 que se verificou no caso concreto.

Ressalte-se que, para acesso as instancias
extraordinarias ¢ desnecessdria expressa mencdo a todos os dispositivos legais
deduzidos pelas partes. De todo modo, registra-se que ¢ pacifico o entendimento do
Superior Tribunal de Justica no sentido de que “tratando-se de prequestionamento, é
desnecessaria a citagdo numérica dos dispositivos legais bastando que a questdo
posta tenha sido decidida” (ED em RMS n°® 18205-SP, rel. Min. Felix Fischer, j.
18.04.20006).

Ante o exposto, nego provimento ao recurso.

CESAR ZALAF
Relator
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