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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2023819-58.2025.8.26.0000, da Comarca de Ribeirao Bonito, em que ¢ agravante
MARIA HELENA PAULINO, ¢ agravado ATIVOS S.A. SECURITIZADORA DE
CREDITOS FINANCEIROS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 23* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores REGIS
RODRIGUES BONVICINO (Presidente sem voto), MARIA FERNANDA DE
TOLEDO RODOVALHO E JORGE TOSTA.

Sdo Paulo, 5 de maio de 2025.
TAVARES DE ALMEIDA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2023819-58.2025.8.26.0000
AGRAVANTE: MARIA HELENA PAULINO

AGRAVADA: ATIVOS S/A SECURITIZADORA DE CEDITOS
FINANCEIROS

COMARCA: RIBEIRAO BONITO

VOTO N° 26.853

AGRAVO DE INSTRUMENTO - GRATUIDADE PROCESSUAL -
AGRAVANTE - PESSOA FISICA - HIPOSSUFICIENCIA
ECONOMICA - NAO COMPROVACAO - DETERMINACAO NA
ORIGEM- JUNTADA DE DOCUMENTOS - INERCIA - FAVOR
LEGAL - REJEICAO - DECISAO COMBATIDA - MANUTENCAO.

AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO.

VISTOS.

Trata-se de agravo de instrumento contra decisdo que
em ac¢do de obrigacdo de fazer indeferiu a gratuidade processual. A agravante alega
que esta desempregada. Em dezembro 2024, o saldo em conta era de R$ 74,92.

Possui baixo score.

Deferiu-se o efeito suspensivo (fls. 137). A agravada
interveio (fls. 146/150). A despeito da determinagdo do recolhimento do preparo,
impoe-se o conhecimento do recurso, cujo objeto € justamento a andlise do direito ao

favor legal.
E O RELATORIO.

Cuida-se de ac¢do de obrigagdo de em que proferida a

seguinte decisdo:

Vistos. O art.5° LXXIV, da Constituicio Federal,
dispoe "o Estado prestard assisténcia juridica integral e gratuita aos que

comprovarem insuficiéncia de recursos”. A declara¢cdo de pobreza, por sua vez,
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estabelece mera presungdo relativa da hipossuficiéncia, que cede ante outros
elementos que sirvam para indicar a capacidade financeira, cabendo nesse caso a
parte interessada comprovar a condi¢do de hipossuficiéncia, sob pena de
indeferimento .No caso, afastada a presungdo de pobreza pelos indicios constantes
nos autos, observando-se a propria natureza e objeto da causa, além da contratagdo
de advogado particular, dispensando o auxilio da Defensoria, a parte interessada
ndo trouxe documentos suficientes para comprovar a impossibilidade de arcar com
as custas, despesas processuais e sucumbéncia. Alids, determinada a apresentagdo
de documentos a fls. 36/37, a parte trouxe somente extratos bancarios cujas paginas
sequer demonstram a titularidade da conta. (...) Por todo o exposto, INDEFIRO a
gratuidade processual, considerando que ndo ha elementos que fundamentem a
op¢do por uma via processual significativamente mais onerosa e complexa e em se
tratando de opg¢do da propria da parte requerente, cabe a ela (e ndo a coletividade)
assumir os onus decorrentes. Intime-se a parte autora para que comprove o
recolhimento da taxa judiciaria, no valor de R$ 300,00, em 15 dias, sob pena de
cancelamento da distribui¢do. No mesmo prazo, devera a autora cumprir o item 3 da
decisdo de fls. 36/37, apresentando declara¢do, de proprio punho, com firma
reconhecida, contendo o teor mencionado na referida decisdo, sob pena de

indeferimento da peti¢do inicial. Int.”. (fls. 158/159 dos originais).
Sobre a matéria, reza o art. 98 do CPC:

A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira,
com insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas processuais e os

honorarios advocaticios tem direito a gratuidade da justi¢a, na forma da lei.

Ja o art. 99, § 2° do mesmo diploma legal, assim

dispoe:

O pedido de gratuidade da justica pode ser formulado
na petig¢do inicial, na contestagdo, na peti¢do para ingresso de terceiro no processo
ou em recurso.
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§ 2° O juiz somente podera indeferir o pedido se houver
nos autos elementos que evidenciem a falta dos pressupostos legais para a
concessdo da gratuidade, devendo, antes de indeferir o pedido, determinar a parte a

comprovagado do preenchimento dos referidos pressupostos.

Por sua vez, o § 3° trata da presunc¢do de veracidade da

declaragao de pobreza, circunstancia que, a principio, dispensa a produgao de prova:

§ 3° Presume-se verdadeira a alegagdo de insuficiéncia
deduzida exclusivamente por pessoa natural. A presun¢do de hipossuficiéncia, aléem

de relativa, refere-se a pessoa fisica.

Para aferir o direito a gratuidade processual, o juizo
determinou a juntada de documentagao complementar (fls. 36/37 dos originais). A
agravante colacionou os extratos da conta mantida na CEF. Impunha-se que também
trouxesse relatoério do registrato do Bacen, certiddo negativa de propriedade de
veiculo, comprovantes de ganhos e declaragdo de imposto de renda. Descumpriu a

ordem.

Nao ¢ de incumbéncia do juizo a realizacdo de
pesquisas inerentes a parte. A inércia descaracteriza o propalado padecimento

econdmico. Nao bastasse, precluiu a faculdade processual. Nao faz jus a benesse.

A interposicdo de embargos de declaragdo com intuito

protelatorio implicara na penalidade prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC.

Pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo de

instrumento. Revogo o efeito suspensivo.

TAVARES DE ALMEIDA
RELATOR
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