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Registro: 2025.0000434298

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2053889-58.2025.8.26.0000, da Comarca de Jacarei, em que ¢ agravante C. I. T.
LTDA, ¢ agravado E. L. S. - S. I. DE A..

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 8 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Conheceram parcialmente do recurso e, na parte conhecida, deram provimento
ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SALLES ROSSI
(Presidente sem voto), SILVERIO DA SILVA E THEODURETO CAMARGO.

Sdo Paulo, 5 de maio de 2025.
PEDRO DE ALCANTARA DA SILVA LEME FILHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de

Instrumento n°: 2053889-58.2025.8.26.0000
Agravante (s): C.ILT.L,

Agravado: E.L.S.—S.1. de A.
Comarca: Jacarei - 3* Vara Civel

1% Instancia: 0005502-77.2024.8.26.0292
Juiz: Luciene de Oliveira Ribeiro
Voto n°: 43746

Ementa. Agravo de instrumento. Impugnagdo ao
cumprimento de sentenca. Rejei¢ao pelo juizo a quo. Cessdo
de crédito apos o transito em julgado. Compensagdo como
matéria  superveniente a sentenca. Preliminar de
intempestividade parcialmente acolhida. Preclusdo quanto a
discussdo sobre a validade formal da cessdo. Conhecimento
parcial do recurso para analise dos efeitos da cessdo em
relacio a compensacdo. Compensagdo entre dividas
liquidas, vencidas e de coisas fungiveis. Presenca dos
requisitos do art. 368 e 369 do Codigo Civil. Possibilidade
de alegacdo em sede de impugnagdo ao cumprimento de
sentenca conforme art. 525, VII, do CPC. Cessdo de crédito
que ndo pode frustrar direito & compensacdo preexistente.
Crédito da agravante contra a cedente em valor muito
superior ao executado. Principios da boa-fé objetiva e
vedagdo ao enriquecimento sem causa. Economia
processual. Recurso parcialmente conhecido e provido na
parte conhecida.

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por
C. I. T. L. contra a decisao de fl. 130, integrada a fl. 165, cujo relatério
ora se adota, que no Cumprimento de Sentenga movido por E. L. S. — S.
I. de A. que, inicialmente, rejeitou a impugnagdo ao cumprimento de
sentenca apresentada pela C. I. T. L., fundamentando que o titulo
executivo ndo reconheceu direito a compensagao e que tal matéria nao
poderia ser objeto de impugnacdo, salvo se superveniente a sentenca,
deferindo ainda o levantamento de depdsito pelo exequente;

posteriormente, ao julgar embargos de declaracdo, reconheceu a
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omissdo quanto a cessao de crédito, confirmando sua validade
enquanto esclarecia que o art. 290 do Coédigo Civil torna a cessdo
ineficaz perante o devedor ndo notificado, mantendo, contudo, a
rejeicdo dos embargos e negando a possibilidade de compensagao de

custas processuais por auséncia de identidade entre credor e devedor.

A agravante argumenta que a cessdo de crédito é
ineficaz e nula por ter ocorrido apds o transito em julgado, sem sua
notificacdo prévia, alegando que foi feita maliciosamente ao préprio
advogado do agravado, que tinha conhecimento do pedido de
compensacdo e representa a H. na execu¢do miliondria movida pela
agravante contra a cedente. Sustenta que o cedente possui divida
superior a R$3.000.000,00 com a agravante, objeto de execucdao que
tenta receber desde 2018, caracterizando a cessdao como manobra de mé-
té processual e abuso de direito para impedir a compensagao de
valores legitimos, em afronta aos principios da lealdade processual e
boa-fé objetiva do artigo 5° do CPC. Por isso, requer a reforma da
decisdao para reconhecer a nulidade da cessao, o direito a compensacao
conforme artigo 368 do Codigo Civil e a procedéncia da impugnacao ao

cumprimento de sentenca (fls. 1/15).

Em sua contraminuta, o agravado suscita
preliminarmente a intempestividade do agravo, argumentando que o
deferimento da cessdo de crédito ocorreu em 14/11/2024 nos autos
principais, com publicacdo no despacho de fl. 297, tendo a agravante
permanecido inerte, o que gerou preclusdao. No mérito, defende que a
notificagdo do devedor serve apenas para evitar pagamento ao credor

originario, ndo acarretando ineficacia da cessdo, e que o devedor nao
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pode interferir na operacao juridica entre credor e cessionario. Sustenta
que a cessdo estd em conformidade com a legislagdo e que a agravante
deveria ter utilizado meios legais, como embargos de declaracdo, para
suprir eventual omissdo da sentenca quanto a compensagao. Conclui
requerendo o ndo conhecimento do agravo por intempestividade ou
seu desprovimento no mérito, mantendo-se a decisdo que rejeitou a

impugnagdo ao cumprimento de sentenga (fls. 52/57).

Recurso tempestivo e processado sem efeito

suspensivo (fl. 69).
E o Relatério em sede recursal.

I - DA ADMISSIBILIDADE DO RECURSO

Inicialmente, cumpre analisar a preliminar de

intempestividade suscitada pelo agravado.

Verifico, nos autos, que a decisdo que deferiu a
substituicdo do polo ativo em razdo da cessdao de crédito noticiada foi
proferida em 11/11/2024 (fl. 297 dos autos principais), apds o transito
em julgado da sentenga ocorrido em 01/11/2024. Contra essa decisdo, a

agravante nao se insurgiu no prazo legal.

Contudo, o presente agravo nao se volta contra o
deferimento formal da cessdo de crédito, mas contra a decisdo que
rejeitou a impugnacdo ao cumprimento de sentenca (16/12/2024 — fl.
130, principal), posteriormente complementada pela decisdo que julgou

os embargos de declaracdo (28/01/2025 — fl. 165, idem).

Portanto, havendo preclusio quanto a validade
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formal da cessdo, o recurso deve ser conhecido parcialmente, apenas
quanto aos efeitos da cessdo para fins de compensacao de créditos,
matéria que pode ser legitimamente arguida em sede de impugnacao

ao cumprimento de sentenca como fato superveniente (art. 525, VII, do

CPC).
I - DO MERITO

O ponto central da controvérsia é decidir se é
possivel a compensacdao de valores em sede de impugnagdo ao
cumprimento de sentenca, mesmo ap6s a cessdo do crédito exequendo
a terceiro. Em outras palavras, se a cessao de crédito pode frustrar o
direito do devedor a compensacao quando existem créditos reciprocos

entre o devedor e o cedente original.

II.1 - Da compensacdo como matéria cognoscivel

em impugnacdo ao cumprimento de sentenca

O sistema juridico brasileiro reconhece a
compensacdo como forma de extingdo das obrigagdes, conforme
previsto no artigo 368 do Codigo Civil, que determina: "se duas pessoas
forem ao mesmo tempo credor e devedor uma da outra, as duas

obrigacOes extinguem-se, até onde se compensarem".

Complementando esse entendimento, o artigo 369
do mesmo diploma legal estabelece que "a compensacdo efetua-se entre

dividas liquidas, vencidas e de coisas fungiveis".

Por sua vez, o artigo 525, inciso VII, do Cédigo de
Processo Civil expressamente prevé a possibilidade de o executado

alegar, em sede de impugnagéo ao Cumprimento de sentenca,
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"qualquer causa modificativa ou extintiva da obrigacdo, como
pagamento, novagao, compensagao, transacdo ou prescricdo, desde que

supervenientes a sentenca".

No caso dos autos, a agravante demonstrou ser
credora da cedente (H. J. C. L.) em valor superior a R$3.000.000,00,
decorrente de acdo de execucdo em tramite (processo n°

1099456-67.2018.8.26.0100), enquanto é devedora de R$65.629,24 no

presente cumprimento de sentenca.

Verifico que estes créditos e débitos reciprocos
preenchem os requisitos legais para a compensagao: sao liquidos (de

valores determinados), vencidos (exigiveis) e de coisas fungiveis

(dinheiro).

O juizo de primeiro grau entendeu que "o julgado
que se cumpre nao reconheceu direito a nenhuma compensagao", nao
podendo ser objeto de impugnacdo tal matéria. Contudo, tal

entendimento ndo merece prosperar.

A compensagao, como instituto de direito material,
opera por forca de lei quando preenchidos seus requisitos. No entanto,
sua alegacdo em sede de impugnacdo ao cumprimento de sentenca esta
condicionada ao requisito processual de ser superveniente ao titulo
executivo, condi¢do que se verifica no caso concreto pela cronologia

dos fatos:
A sentenca transitou em julgado em 01/11/2024;

A cessdo de crédito ocorreu apds o transito em

julgado, tendo sido deferida em 11/11/2024;
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O cumprimento de sentenca foi iniciado

posteriormente;

A compensacgdo, neste contexto, Configura—se como
fato superveniente a sentenca, pois 0s seus efeitos concretos no
processo executivo s6 se manifestaram ap6s o transito em julgado, com

a pretensdo de cumprimento pelo cessiondrio.

Portanto, a compensacao pode ser legitimamente
arguida em sede de impugnacdo ao cumprimento de sentenga como
matéria superveniente, conforme expressamente autoriza o artigo 525,

VII, do CPC.

I1.2 - Dos efeitos da cessao de crédito em relacdo ao

direito de compensacdo

N

Quanto a cessdo de crédito, reconheco que a
auséncia de notificagdo prévia ndo a desconstitui, nem impede a
cobranca pelo cessiondrio. Como bem observado pelo agravado, a
notificacdo prevista no artigo 290 do Cédigo Civil é requisito de eficacia

e nao de existéncia ou validade do crédito.

No caso dos autos, verifica-se que o agravado
juntou a cessdo de crédito aos autos principais as fls. 282 /287 (processo
n. 1007956-47.2023.8.26.0292), o que supre eventual falta de ciéncia
formal. Ademais, a decisao que deferiu a substituicao do polo ativo em
razdo da cessdo de crédito foi devidamente publicada, tornando

publica a transferéncia do crédito.

Contudo, a questdo central ndo é a validade ou

eficicia da cessdo para fins de cobranca, mas sim seus efeitos em
Agravo de Instrumento n° 2053889-58.2025.8.26.0000 -Voto n°® 43746 7



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

relacdo ao direito de compensagao preexistente.

O cessiondrio recebe o crédito com as mesmas
caracteristicas, vantagens e restri¢des que possuia nas maos do cedente.
Isto significa que, se o crédito estava sujeito a compensagdo com outro
crédito que o devedor tinha contra o cedente, esta possibilidade de

compensagéo permanece mesmo apc’)s a cessao.

No caso concreto, verifica-se situacdo atipica: a
cessdo foi realizada em favor do préprio advogado que representava a
cedente, apds o transito em julgado da sentenca. Esta circunstancia,
quando analisada em conjunto com o fato de que a cedente (H.) deve a
agravante valor muito superior ao que executa, sugere que a cessdao
possa ter sido realizada com o intuito de frustrar a legitima

compensacao de valores.

Esta pratica contraria o principio da boa-fé objetiva
que deve nortear as relagdes processuais (artigo 5° do CPC) e configura
abuso do direito (artigo 187 do Cédigo Civil), na medida em que
excede manifestamente os limites impostos pelo fim econémico ou

social do direito de ceder créditos.

I1.3 - Da relacdo entre cessdo de crédito e direito a

compensagao

A cessdo de crédito, ainda que valida e eficaz para
fins de cobranga, ndo pode prejudicar direitos preexistentes, como o
direito a compensacdo. Mesmo considerando eficaz a cessdo, o direito a

compensacdo permanece intacto, pois:

A compensacdo opera por forca de lei, ndo
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dependendo da vontade das partes;

O cessiondario recebe o crédito com as mesmas

caracteristicas, vantagens e restricdes que possuia nas maos do cedente;

Admitir que a cessao de crédito pudesse frustrar o
direito a compensacdo significaria permitir que o devedor fosse
compelido a pagar valor que, na realidade, ji4 estaria extinto pela

compensacdo legal.

Assim, a cessdo de crédito ndo pode ser utilizada
como instrumento para impedir a aplicagdio do instituto da

compensacdo quando presentes seus requisitos legais.

II4 - Da economia processual e efetividade

jurisdicional

Reconhecer o direito a compensacao no presente
caso atende aos principios da economia processual e da efetividade
jurisdicional. Obrigar a agravante a pagar o valor executado para,
posteriormente, ter que executar a cedente por valor muito superior
(mais de R$3.000.000,00) configuraria circuito processual desnecessério,
em contrariedade ao principio da duracdo razoavel do processo (artigo

4° do CPC).

A compensagao, neste contexto, apresenta-se como
solucdo juridicamente adequada e processualmente econdémica,
evitando o prolongamento desnecessario de litigios e a multiplicacdo

de processos judiciais.

[T - CONCLUSAO
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O entendimento acima exposto encontra
consondancia com os principios que regem nosso ordenamento juridico,
em especial o da boa-fé objetiva, da vedacdo ao enriquecimento sem

causa e da economia processual.

Em resumo, (a) a agravante demonstrou ser
credora da cedente em valor superior a R$3.000.000,00, enquanto deve
R$65.629,24 no presente cumprimento de sentenga; (b) estdo presentes
os requisitos legais para a compensacdo (dividas liquidas, vencidas e de
coisas fungiveis); (c) a compensacdo pode ser alegada em sede de
impugnagdo ao cumprimento de sentenca como causa extintiva da
obrigacdo superveniente a sentenga; (d) a cessdo de crédito, ainda que
valida e eficaz para fins de cobranga, ndo pode ser utilizada para
frustrar o direito a compensagdo preexistente, em observancia aos

principios da boa-fé objetiva e da vedacdo ao enriquecimento sem

causa.

Ante o exposto, CONHECO PARCIALMENTE do
agravo de instrumento e, na parte conhecida, DOU-LHE
PROVIMENTO para, reformando a decisdo agravada, acolher a
impugnagdo ao cumprimento de sentenca apresentada pela agravante,

reconhecendo seu direito & compensagao de valores até o limite do

crédito exequendo (R$65.629,24), extinguindo-se a execugao.

Pedro de Alcantara da Silva Leme Filho
Relator
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