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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2049608-59.2025.8.26.0000, da Comarca de Praia Grande, em que ¢ agravante
MUNICIPIO DE PRAIA GRANDE, é agravada HELLEN ALVES HOPNER
(REPRESENTADO(A) POR SUA MAE).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacio dos Desembargadores MAGALHAES
COELHO (Presidente sem voto), RUBENS RIHL E ALIENDE RIBEIRO.

Sdo Paulo, 5 de maio de 2025.
LUIS FRANCISCO AGUILAR CORTEZ

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 32729

Agravo de Instrumento n° 2049608-59.2025.8.26.0000
Agravante: Municipio de Praia Grande

Agravado: Hellen Alves Hopner

Interessado: Estado de Sao Paulo

Comarca: Praia Grande

Juiz: Enoque Cartaxo de Souza

AGRAVO DE INSTRUMENTO — @ Atendimento
educacional especializado — Tutela de urgéncia deferida —
Laudo médico confirmando o diagndéstico (“Dup 180Q23”) e
o fato de que a paciente apresenta atraso no
desenvolvimento  neuropsicomotor, necessitando de
acompanhamento em institui¢do especializada — Dever
institucional do Estado em assegurar educacgdo inclusiva as
pessoas com deficiéncia — Requisitos do art. 300 do CPC
preenchidos — Decisdo mantida — Recurso ndo provido.

Agravo de instrumento contra decisdo (fls. 87/90 dos autos de
origem) que, nos autos de acdo ordindria, deferiu antecipacdo da tutela para
determinar ao Municipio de Praia Grande e¢ ao Estado de Sao Paulo que
providenciem, no prazo de 15 (quinze) dias, solidariamente, vaga em escola publica
ou privada, com atendimento especializado, capaz de atender as necessidades da
autora, bem como para que providenciem transporte adequado a requerente (para

frequéncia as aulas).

O Municipio de Praia Grande agrava alegando, em sintese,
que a autora ndo se enquadra na faixa etaria especifica para as Escolas de Educacao
Especial Exclusiva, porém poderia frequentar o ensino regular associado ao
atendimento educacional especializado AEE em contraturno escolar. Sustenta,
também, ndo ter competéncia para conceder vaga escolar em instituicdes que ndo
pertencem ao Municipio de Praia Grande. Pede a atribui¢do do efeito suspensivo € o

provimento do recurso (fls. 01/22).

Recurso tempestivo, dispensado do preparo. Deferido o efeito

suspensivo ativo (fls. 29/30), a Procuradoria Geral de Justi¢a apresentou parecer pelo
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desprovimento do recurso (fls. 43/51).
E o relatorio.

A autora, atualmente com 38 anos de idade, é portadora de
deficiéncia mental (“Dup 18Q23”), apresentando comportamento ¢ mentalidade
infantis, tendo frequentado a APAE de Porto Alegre, onde realizava atividades e

terapias especializadas.

Registra que a familia teve que se mudar para Praia Grande,
sem oferta semelhante ou vaga em escola especial, sendo certo que estd sem
frequentar escola desde setembro de 2024 e, por isso, houve relevante declinio

emocional e fisico.

Ingressou com a presente demanda, postulando a concessdo
de tutela de urgéncia para o fornecimento de vaga em unidade escolar especial
integral proxima de sua residéncia, bem como transporte, caso tenha que se deslocar

a comarca diversa.

Concedida tutela antecipatoria (fls. 89/90 dos autos de

origem), sendo esta a decisdo ora questionada.

A analise do presente agravo de instrumento estd adstrita,
nesta fase, a presenga dos requisitos autorizadores para a concessao da tutela de

urgéncia nos autos de origem. O artigo 300 do CPC assim dispode:

“Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando
houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o

risco ao resultado util do processo.

[-]

§ 3% A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo serd

concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo”

Assim, para concessdo de tutela de urgéncia, hd que se
demonstrar, de um lado, a plausibilidade do direito invocado e, de outra parte, a
urgéncia em se obter o provimento, quando, pelo simples fato de se esperar o

deslinde natural do processo, deixe de existir o resultado util desejado, podendo
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acarretar lesdo grave, de dificil ou até mesmo impossivel reparagao.

No caso, embora deferido, inicialmente, o efeito suspensivo
ao agravo pela insuficiéncia do documento médico juntado com a inicial, que, além
de sucinto, ndo contou com data e assinatura (fl. 40 dos autos de origem), observo
que a autora juntou aos autos novo laudo, suprimindo os vicios do anterior, com a
confirmacao do diagnostico (“Dup 18Q23”) e o fato de que a paciente “/..J
apresenta atraso no desenvolvimento neuropsicomotor e na cogni¢do [...]”,
sugerindo-se, entdo, o ““/...] acompanhamento em uma institui¢do que ofere¢a os
mesmos servicos que a APAE de Porto Alegre oferecia, a fim de otimizar o

tratamento da paciente, com urgéncia.” (fl. 152 dos autos de origem)

A principio, subsiste dever institucional do Estado em
assegurar educagdo inclusiva as pessoas com deficiéncia e o direito ao atendimento
educacional especializado, que estd previsto em diversos dispositivos normativos:
art. 208, III, da CF; Conveng¢ao Internacional sobre os Direitos das Pessoas com
Deficiéncia (Decreto n® 6.949 de 25/08/2009 — 2, “d”); Estatuto da Pessoa com
Deficiéncia (Lei 13.146/15 — art. 27); e Lei de Diretrizes e Bases da Educacao (Lei
9.394/96 — art. 58, §1°, e art. 59, inciso III).

Em cognicdo sumdria, ndo pode a agravante eximir-se da
obrigagdo sob a justificativa de que a autora ndo se encontra na faixa etaria adequada,
porque a tutela nao abarca, necessariamente, o acolhimento na rede publica de ensino
basico ou fundamental, podendo ocorrer em instituicdo publica especial ou privada

capaz de atender as necessidades da autora.

Solugdo idéntica tem sido referendada por esta Eg. Corte de

Justica:

“4GRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO CIVIL PUBLICA —
TUTELA DE URGENCIA — ATENDIMENTO EDUCACIONAL ESPECIALIZADO —
CONSTITUCIONAL — PESSOA COM DEFICIENCIA — Pedido de concessio de
tutela de urgéncia para garantir a matricula da beneficiaria em estabelecimento
educacional — Presenga dos pressupostos de deferimento da tutela — Relatorios
médicos que confirmam a indica¢do de acompanhamento especializado — Auséncia

de perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo — Decisdo mantida — Recurso
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desprovido.” (TJSP, Agravo de Instrumento n° 2016724-11.2024.8.26.0000,
Relator Carlos von Adamek, 2* Camara de Direito Publico, j. de 08/04/2024).

Portanto, devem prevalecer as razdes apontadas pelo juizo “a
quo”, a0 menos nesta fase, sem prejuizo de posterior reavaliagdo, no decorrer da

instru¢do processual, ficando revogada a decisao de fls. 29/30.

Ante o exposto, meu voto ¢ pelo ndo provimento do recurso.

Luis Francisco Aguilar Cortez

Relator
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