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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo
Penal n° 0028904-67.2024.8.26.0041, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
EMERSON BARBOSA VALENTINO, ¢ agravado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em 1* Camara de Direito Criminal do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Deram provimento ao recurso
defensivo, para conceder ao reeducando Emerson Barbosa Valentino a progressao ao
regime semiaberto. V. U. Compareceu a advogada, Dra. Larissa Nascimento de
Sousa.", de conformidade com o voto do Relator(a), que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores ANA
ZOMER (Presidente) E ALBERTO ANDERSON FILHO.

Sdo Paulo, 5 de maio de 2025.

FLAVIO FENOGLIO
Relator

Assinatura Eletronica
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12 Camara de Direito Criminal
Agravo de Execugédo Penal n° 0028904-67.2024 — Guarulhos

Agravante: Emerson Barbosa Valentino

Agravado: Ministério Publico do Estado de S&o Paulo

Juiza prolatora: Dra. Priscilla Maria Basseto Avallone Farah

voto n°® 5.255

EMENTA: DIREITO PENAL. AGRAVO DE
EXECUCAO. PROGRESSAO DE REGIME.
RECURSO PROVIDO.

I. Caso em Exame

Agravo de execugdo interposto contra decisédo
que indeferiu pedido de progressao ao regime
semiaberto, alegando preenchimento dos
requisitos objetivo e subjetivo, com exame
criminoldgico favoravel.

Il. Questao em Discussao

2. A questdo em discussao consiste em verificar
se O agravante preenche os requisitos para
progressdo ao regime semiaberto, considerando
0 exame criminolégico e outros fatores como boa
conduta carceraria.

lll. Raz6es de Decidir

3. O agravante preencheu o requisito objetivo de
1/6 da pena para progressdao de regime,
conforme calculo de pena e boletim informativo.
4. O exame criminolégico e relatérios social e
psicolégico indicam evolugdo no processo de
ressocializacdo, com vinculos familiares e
atividade laborterapica, favoraveis a progresséo.

IV. Dispositivo e Tese
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5. Recurso provido para conceder o regime
semiaberto ao reeducando.

Tese de julgamento: 1. A pratica de atos
infracionais na adolescéncia ndo impede a
progressao de regime. 2. A gravidade in abstrato
dos crimes nao pode servir indefinidamente para
impedir a progressao.

Legislacao Citada:

Cddigo Penal, arts. 157, § 2°, Il; 70, caput; 72,
caput; 69, caput.

Estatuto da Crianga e do Adolescente, art. 244-B,
caput.

Jurisprudéncia Citada:

TJSP, Agravo de Execugdo Penal n°
0002676-55.2024.8.26.0041, Rel. Des. Alberto
Anderson Filho, j. 18.04.2024.

TJSP, Agravo de Execugdgo Penal n°
0009104-80.2023.8.26.0496, Rel. Des. Alberto
Anderson Filho, j. 21.11.2023.

Trata-se de agravo de execugao,
interposto por EMERSON BARBOSA VALENTINO em face darr.
decisdo de fls. 23/25, na qual a MM2. Juiza de Direito da Unidade
Regional de Departamento Estadual de Execugdo Criminal da
Comarca de Guarulhos (DEECRIM 12 RAJ) indeferiu o pedido de

progressao ao regime semiaberto.

Em suas razbées de agravo (fls. 01/22), o
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sentenciado pleiteou, inclusive em carater liminar, a reforma da
decisdo, para que seja deferida a progressdo ao regime
intermediario, sustentando o preenchimento dos requisitos
objetivo e subjetivo, necessarios para a obtencdo da benesse,
pois o resultado do exame criminoldgico foi favoravel ao pleito
(fls. 01/15).

Regularmente processado o recurso,
oferecidas as contrarrazbes (fls. 37/43) e mantida a decisao
combatida (fl. 44), a d. Procuradoria Geral de Justi¢ca opinou pelo

nao provimento do agravo (fls. 56/59).

Oposicao ao julgamento virtual

manifestado as fls. 52.
E o relatdrio.
O agravo comporta provimento.

Infere-se dos autos da execucdo penal n°
0015002-18.2022.8.26.0041 que EMERSON BARBOSA
VALENTINO foi condenado a cumprimento de 08 (oito) anos, 09
(nove) meses e 10 (dez) dias de reclusédo, em regime inicial
fechado, como incurso nos delitos previstos nos artigos 157, §
2°, inciso I, 70, "caput", e 72, "caput", todos do Cddigo Penal, e

artigo 244-B, "caput", do Estatuto da Crianca e do Adolescente,
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na forma do artigo 69, "caput", do Cddigo Penal, com inicio de
cumprimento da pena em 12/06/2022 e com término previsto
para 19/03/2031 (calculo de pena de fls. 119/122 dos autos da

execucao de pena).

Incontroverso, no caso em comento, que
0 agravante preencheu o requisito objetivo de 1/6 (um sexto)
para a concessao da progressao de regime prisional ao
semiaberto em 26/11/2023, o que foi, inclusive, apontado no
calculo de penas e no boletim informativo, emitido pela
Penitenciaria “Adriano Marrey” de Guarulhos/SP, observado que
o réu € primario e ndo cometeu faltas disciplinares (cf. fls.
119/122 e 140/143 da execugao penal).

Por sua vez, quanto ao requisito subjetivo,
foi atestada a boa conduta carceraria em favor do agravante,
mas o ilustre membro do Parquet pleiteou pela ndo concessao
da benesse e, subsidiariamente, que fosse realizado exame
criminolégico para afericdo do aludido requisito (fls. 140 e

147/148 dos autos da execugao de pena).

Deferido e realizado o exame
criminologico na origem (fls. 178/180 e 189/191), a d. Magistrada
de primeiro grau indeferiu a progressdo pleiteada

fundamentando sua decisdo nos seguintes termos (fls. 206/208):

‘O pedido deve ser indeferido. O requisito
objetivo necessario para a progressdo do
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sentenciado ao regime semiaberto encontra-se
satisfeito, tendo em vista o cumprimento de lapso
temporal suficiente de sua pena, consoante
calculo de fls. 119/121. Contudo, além do
requisito objetivo, exige-se meérito para a
progressédo. Neste ponto, verifica-se que o(a)
reeducando(a) registra boa conduta carceraria,
consoante atestado pela autoridade competente
(fls. 140/143).

Entretanto, cabe salientar que apenas o bom
comportamento carcerario ndo € suficiente para
o preenchimento do requisito subjetivo, que deve
ser analisado & Iluz do principio da
individualizagdo da pena, ou seja, com base em
todos os elementos indicativos da personalidade
do executado, e, em especial, aqueles que
evidenciam o grau de ressocializagdo do
reeducando. [...]

No caso, a avaliagdo psicossocial (fls. 178/180 e
189/191), importante instrumento para
verificagdo do requisito subjetivo, nédo trouxe
elementos seguros que permitam concluir que o
sentenciado né&o ira voltar a delinquir.

Com efeito, o laudo psicolégico limitou-se a
afirmar, de forma lacénica, que ha elementos que
indicam evolugéo no processo de
ressocializacdo, = sem,  contudo,  justificar
minimamente a resposta (fls. 180). Também nao
esclareceu qual a percepcdao do sentenciado
sobre o crime praticado (assim respondeu ao
quesito em referéncia: "sem elementos” - fls.
180), nem porque se afirmou que "Observou-
se remorso e reflexdao” (fls. 180). Ao responder
ao quesito se ha elementos indicativos do
desenvolvimento de senso de responsabilidade
para o0 cumprimento da pena em regime
semiaberto, limitou-se a relatar que "O
reeducando manifestou o seu compromisso de
cumprir de forma adequada e integral a sua pena
em regime semiaberto” (fls.180), reproduzindo o
que o reeducando disse, ndo fazendo sequer
uma rasa analise psicolégica acerca da
existéncia de meérito para a progressdo de
regime.

Por outro Ilado, extrai-se do relatorio
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psicolégico que o sentenciado néao trabalha e
nao estuda na unidade prisional (fls. 179).

Consignou-se, ainda, na avaliagdo psicoldgica,
que "O seu historico de institucionalizagées
teve inicio na menoridade, cumprindo duas
medidas socioeducativas por atos
infracionais analogos ao crime de furto.
Atualmente, na maioridade, o0 reeducando
encontra-se preso por crime de roubo, cuja
pratica associa a alguma influéncia dos seus
pares de amigos” (fls. 178).

Desse modo, n&o restando efetivamente
comprovada a presenga de condicbes pessoais
para a reinsergdo social, indicativas de que o
sentenciado né&o voltara a delinquir no regime
prisional mais brando, diante da Inegavel
gravidade do(s) crime(s) cometido(s) (roubo
circunstanciado), dentre outro (corrupgdo de
menores), de rigor o indeferimento do beneficio.

[

Evidente, pois, que o sentenciado ndo reune
condi¢cbes de ser reinserido no meio social, ao
menos por ora, haja vista a auséncia de
elementos seguros capazes de indicar seu
engajamento no processo de reeducagéo penal.

Necessaria, portanto, sua permanéncia no
regime fechado, a fim de que seja constatado
comportamento satisfatério e apto a indicar que
néo voltara a delinquir, mostrando-se prematura
a concessao do beneficio pretendido, sobretudo
tratando-se de reeducando condenado a cumprir
pena total superior a 08 (oito) anos de recluséo,
com consideravel sangdo por resgatar (TCP
previsto apenas para 19/03/2031), pela préatica
de crime cometido mediante violéncia ou grave
ameaga contra pessoa, dentre outro, o que
demonstra periculosidade.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de
progresséo ao regime semiaberto formulado em
favor de EMERSON BARBOSA VALENTINO”.

Conquanto conste da avaliacao
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psicologica juntada aos autos da execucdo penal que “o seu
histérico de institucionalizagbes teve inicio na menoridade,
cumprindo duas medidas socioeducativas por atos infracionais
analogos ao crime de furto” (fl. 178) e “percepg¢éo do sentenciado
sobre o crime praticado (assim respondeu ao quesito em
referéncia: "sem elementos” (fl. 180), tal laudo nao lhe foi

desfavoravel.

Com efeito, constou do relatorio social de
fls. 29/31 destes autos, realizado em 08 do més de outubro de
2024, que o sentenciado ‘“Informou que pretende concluir o
Ensino médio, e conseguir um trabalho honesto, declarou que
pretende também, trabalhar como Barbeiro. Declara que
apreendeu a cortar cabelo na Unidade Prisional e tomou gosto

pela profisséo” (fl. 29).

Além disso, constou do referido relatério
que o sentenciado mantém vinculos familiares, demonstrou
remorso, admitiu a culpa, refletiu sobre o delito praticado e
consignou o Assistente Social ter percebido que o agravante
“apresenta bom desenvolvimento na personalidade para
progressdo de Pena para o Regime Semiaberto. Pelas respostas
presentes na entrevista”, concluindo ser o Servico Social

favoravel a progressao de regime (fl. 30).
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Entretanto, apesar das consideragdes
favoraveis a progressao de regime, trazidas pelos aludidos
relatérios, a d. Magistrada fundamentou sua r. deciséo,
indeferindo a progressao pleiteada, na gravidade in abstrato das
infracbes penais cometidas pelo sentenciado, auséncia de
trabalho e estudo na unidade prisional e por ter praticado, na

adolescéncia, atos infracionais (furto).

Por outro lado, tais fundamentos nao

podem servir para impedir a progressao indefinidamente.

Alias, somado aos outros pontos
favoraveis apresentados no referido exame criminoldgico,
permite concluir que o deferimento do regime intermediario se
mostra possivel no atual estagio do desconto da longa pena

privativa de liberdade a que condenado o reeducando.

Salienta-se, ainda, que o simples fato de
possuir razoavel parte da pena a cumprir ndo € suficiente, por si
sO, para se indeferir o beneficio, considerando, notadamente,
que a reprimenda imposta foi arbitrada na fase de conhecimento,
levando-se em conta os limites legais, a gravidade de sua
conduta, bem como a natureza dos delitos praticados, ja tendo
sido considerado o tempo de carcere para preenchimento do

requisito objetivo.
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Além do mais, se a reincidéncia e os
maus antecedentes ndao impedem a progressao de regime, néao
seria a pratica de atos infracionais impeditivo para a concessao

da benesse.

Assim, nao podem tais circunstancias, na
fase de execugédo, servirem como fundamento para se negar a

progressao de regime.

Ademais, conforme dito alhures, em
analise ao referido exame, por intermédio do qual o agravante foi
submetido, tem-se que o relatoério final foi favoravel a progressao

de regime prisional (fl. 30).

Nota-se, portanto, que os profissionais
que atuam na ressocializagdo do agravante manifestaram-se

favoravelmente a sua progressao ao regime semiaberto.

Ademais, extrai-se dos autos que o
sentenciado possui atestado de “bom comportamento carcerario”
e, ainda, realiza atividade laborterapica na unidade prisional,
trabalhando informalmente como “barbeiro” (fl. 27), tudo a
demonstrar evolugdo no seu processo de readaptacao e

ressocializagao.
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No mais, ignorar-se a conclusao
alcancada pelos peritos subscritores dos relatorios social e
psicoldgico, cuja realizagao observou a mais apurada técnica,
seria tornar in6cua a propria decisao original que determinou a
submissao do reeducando a realizagao do exame criminologico,
razdo pela qual se deve observar o resultado obtido naquele
exame (requisito subjetivo demonstrado), juntamente com a
comprovacao do limite temporal de desconto da pena privativa
de liberdade (requisito objetivo), o que permite a progressao

prisional.

Nesse sentido, ja se manifestou esta

Colenda 12 Camara de Direito Criminal:

“AGRAVO EM EXECUCAO PROGRESSAO DE
REGIME INDEFERIMENTO RECURSO
DEFENSIVO PROCEDENCIA SATISFACAO
DOS REQUISITOS LEGAIS EXAME
CRIMINOLOGICO FAVORAVEL RECURSO
PROVIDO.” (TJSP; Agravo de Execucédo Penal
n.° 0002676-55.2024.8.26.0041, Sao Paulo, 1?2
Camara de Direito Criminal, Relator: Des. Alberto
Anderson Filho, julgado em 18/04/2024); e
(TUSP; Agravo de Execugcdo Penal n.°
0009104-80.2023.8.26.0496, Ribeirao Preto, 12
Camara de Direito Criminal, Relator: Des. Alberto
Anderson Filho, julgado em 21/11/2023).

Frise-se, no mais, que, caso venha o
agravante a descumprir as regras do regime mais brando, sera
imediatamente regredido ao regime mais gravoso, pois tera

demonstrado, efetivamente, sua dificuldade em readaptar-se ao
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convivio social, de modo que, cumpridos os requisitos legais
exigidos na lei de regéncia (objetivo e subjetivo), tal como se
observa no caso dos autos, portanto, faz jus o agravante a

progressao de regime prisional intermediario.

Ante o exposto, da-se provimento ao
recurso defensivo, para conceder ao reeducando Emerson

Barbosa Valentino a progressao ao regime semiaberto.
Em atencdo ao paragrafo unico do artigo

1° da Resolugao n° 113/2010 do Conselho Nacional de Justica,

comunique-se o Juizo da Execucao sobre a alteracio ocorrida.

Flavio Fenoglio
Relator
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