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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragao Civel
n°® 1000922-97.2019.8.26.0506/50001, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que sao
embargantes MARIA MARTA DAMIAO ISSA, APARECIDA DE LOURDES
DAMIAO MARINELLI, PAULO DAMIAO e JOSE RENATO PINHONI, ¢
embargado MUNICIPIO DE RIBEIRAO PRETO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 9° Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo:Acolheram
os embargos. V. U. , de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
EDUARDO PACHI (Presidente sem voto), DECIO NOTARANGELI E OSWALDO
LUIZ PALU.

Sao Paulo, 5 de maio de 2025.
PONTE NETO

relator
Assinatura Eletronica



:EE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

VOTO N° 30.224

EMBARGOS DE DECLARAGCAO N° 1068717-24.2019.8.26.0053/50001
EMBARGANTE: MARIA MARTA DAMIAO ISSA E OUTROS
EMBARGADO: MUNICIiPIO DE RIBEIRAO PRETO

EMBARGOS DE DECLARACAO — Alegada contradigdo
existente no acdérdao que deve ser sanada — Embargos
acolhidos, com efeitos modificativos — Honorarios
advocaticios - Auséncia de resisténcia ao pedido e ao valor
oferecido a titulo de indenizagdo pela desapropriagdo —
Autor-expropriante que deve arcar com o pagamento das
custas e despesas processuais. Honorarios advocaticios que
ndo devem ser fixados, devendo cada parte arcar com os
honorarios de seus respectivos patronos. Embargos de
declaragdo acolhidos com efeitos modificativos, para dar
provimento parcial ao recurso de apelacdo nos termos do
voto.

1. Trata-se de embargos declaratérios opostos
por MARIA MARTA DAMIAO ISSA E OUTROS, objetivando sanar
contradicdo que entende existente no Acordao de fls. 812/822 que deu
provimento ao recurso de apelacdo interposto pelo MUNICIPIO DE
RIBEIRAO PRETO para condenar os expropriados ao pagamento de

custas, despesas processuais e honorarios advocaticios.

Os embargantes apontam a existéncia de
contradicdo no acordao sob o fundamento de que nao houve resisténcia a
pretensdo do embargado, sendo que somente ingressaram nos autos (as
fls. 740, 770, 773 e 787) ap6s a prolagao da sentenga (fls. 706/709), nao
havendo que se falar em 6nus sucumbenciais. Ressaltam que ndo houve
nem mesmo tentativa de contato para composi¢cao extrajudicial por parte do
embargado. Por fim, pretendem sejam a condenagdo em custas, despesas
processuais e honorarios advocaticios afastada, na medida em que nao se

opuseram a qualquer pretenséo e/ou decisdo posta na agao judicial.
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Instado a se manifestar, o agravado apresentou

informacdes (fls. 09/10).
E O RELATORIO.
2. Com razao os embargantes.

Com efeito, a luz do disposto no art. 1.022 do
Cddigo de Processo Civil, os embargos sé encontram adequag¢ao quando

for o caso de afastar ou esclarecer omissao, contradicdo ou obscuridade.

O v. Acérdao de fls. 812/822 condenou os
expropriados, ora embargantes, ao pagamento de custas, despesas
processuais e honorarios advocaticios, em razdo do principio da
causalidade, contudo, por equivoco, deixou de observar que o0s
expropriados ndo se opuseram ao pedido inicial e que, alguns deles

somente ingressaram nos autos apos a prolagao da sentenca.

A producao de prova pericial foi determinada de

oficio pelo juizo “a quo” e n&o requerida pelos expropriados.

Portanto, ndo havendo resisténcia dos
expropriados a pretendida desapropriacdo e nem mesmo discordancia
quanto ao valor oferecido pelo expropriante, o artigo 30 do Dec. Lei n°

3.365/41 deve ser observado, que dispde que:

Art. 30 - As custas serdo pagas pelo autor se o
réu aceitar o preco oferecido; em caso contrario,

pelo vencido, ou em proporg¢do, na forma da lei.
O artigo 27, §1° prevé que:

Art. 27. O juiz indicara na sentenga os fatos que
motivaram o seu convencimento e devera

atender, especialmente, a estimagdo dos bens
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para efeitos fiscais; ao preco de aquisicdo e
interesse que deles aufere o proprietario; a sua
situagdo, estado de conservagdo e seguranga, ao
valor venal dos da mesma espécie, nos ultimos
cinco anos, e a valorizagdo ou depreciagdo de

area remanescente, pertencente ao réu.

§ 1° - A sentenga que fixar o valor da indenizagdo
quando este for superior ao prego oferecido
condenara o desapropriante a pagar honorarios
do advogado, que serdo fixados entre meio e
cinco por cento do valor da diferenga, observado
o disposto no § 4° do art. 20 do Cbdigo de
Processo Civil, ndo podendo os honorarios
ultrapassar R$ 151.000,00 (cento e cinquenta e
um mil reais). (Redacdo dada Medida Provisoria
n° 2.183-56, de 2001)(Vide ADIN n° 2.332-2)

Verifica-se, portanto, o §1° do art. 27 do Dec. Lei
n° 3.365/41 determina que, nas situagdes em que a sentencga fixar o valor da
indenizacdao em montante superior ao preco oferecido pela desapropriante,

esta sera condenada ao pagamento de honorarios do advogado.

A disposicao legal contida no art. 30 do Dec. Lei

n°® 3.365/41 prevé que na hipétese de o réu ndo aceitar o preco oferecido, as

custas serao pagas pelo vencido.

Evidencia-se que, em decorréncia dessa norma,
nao cabe condenagao do expropriado ao pagamento de honorarios, quando

nao houver resisténcia ao pedido de desapropriacdo ou ao valor oferecido.

Assim, no caso dos autos, da leitura dos artigos
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27, §1° 30, ambos da Lei de Desapropriagdo, constata-se que inexistindo
divergéncia a respeito do quantum indenizatorio, o expropriado nao deve
mesmo ser condenado ao pagamento de custas, despesas processuais e

honorarios advocaticios, nos termos do artigo 30 do Dec. Lei n° 3.365/41.

Como bem ressaltou o expropriante nas suas
razdes de apelacao, as fls. 753, “os honorarios sucumbenciais tém como
razao de ser remunerar o trabalho desenvolvido pelo patrono da parte
vencedora e, também, servir como desestimulo para resisténcias

injustificadas capazes de gerar a necessidade de agéo judicial’.

No caso dos autos, especificamente, ante a
auséncia de resisténcia pelos expropriados e fixacdo da indenizacdo em
valor inferior ao valor oferecido pelo expropriante, ndo deve haver a fixagao
de honorarios advocaticios, devendo cada uma das partes arcar com os
honorarios de seus patronos e o0 expropriante arcar com as custas e

despesas processuais.

Nesse sentido, a jurisprudéncia desta 92 Camara

de Direito Publico:

APELACAO CIVEL. Acdo de desapropriagéo.
Municipio de Paraibuna. Area declarada de
utiidade  publica  para  implantagdo  do
empreendimento rodoviario "Nova Tamoios —
Trecho Planalto" (SP-099), para fins de sua
duplicacédo. 1. Justa indenizac&o. Discordancia da
expropriante acerca do valor indenizatoério.
Afastamento. Laudo pericial bem elaborado,
levando em conta a extensdo desapropriada.
Observéncia das normas técnicas aplicaveis, com
aplicagdo de metodologia objetiva e capaz de

apurar, de maneira imparcial e adequada, o justo
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valor da indenizagéo. Prevaléncia do laudo oficial
sobre as discrepéancias apontadas pelo assistente
técnico do apelante. Precedentes. 2. Juros
moratérios e compensatorios. Expropriante que
efetuou o depdsito do valor fixado na sentenca,
antes da imissdo na posse do bem. Juros que
devem ser excluidos da condenagdo. Reforma do
Jjulgado neste particular. 3. Verbas de
sucumbéncia. Desnecessidade de fixacdo da
verba honoraria, ante a auséncia de resisténcia
dos expropriados. Revelia decretada. Custas e
despesas processuais que deverdo  ser
suportadas pela expropriante, eis que ndo houve
manifestacdo acerca do prego ofertado. 4.
Recurso desprovido. Sentenga reformada em
parte.

(TJSP; Apelacao Civel
0000751-43.2013.8.26.0418; Relator (a): Oswaldo
Luiz Palu; Orgéo Julgador: 92 Camara de Direito
Publico; Foro de Paraibuna - Vara Unica; Data do
Julgamento: 03/11/2021; Data de Registro:
03/11/2021)

Dessa forma, acolho os embargos de declaragéo
opostos com efeitos infringentes para dar provimento parcial ao recurso de
apelacdo interposto pelo MUNICIPIO DE RIBEIRAO PRETO, nos termos do

voto.

3. Considera-se questionada toda matéria
infraconstitucional e  constitucional, observando-se jurisprudéncia
consagrada, inclusive no Superior Tribunal de Justica, no sentido de que

para fins de interposi¢cdo de recursos extremos as cortes superiores é
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desnecessaria a citagdo numérica dos dispositivos legais, bastando que a

questao posta tenha sido decidida.

6. Ante o exposto, acolho os embargos de
declaragcao, com efeito modificativo para dar parcial provimento ao
recurso de apelacio interposto pelo MUNICIPIO DE RIBEIRAO PRETO,
nos termos do voto.

PONTE NETO
Relator
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