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Registro: 2025.0000433691

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdio Civel n°
1001642-61.2023.8.26.0300, da Comarca de Jardinopolis, em que ¢é apelante
VERONILDO SILVA DE VASCONCELOS (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado BANCO
J SAFRA S/A.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 19* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em
parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RICARDO PESSOA DE
MELLO BELLI (Presidente sem voto), JAIRO BRAZIL E SIDNEY BRAGA.

Sédo Paulo, 5 de maio de 2025.
CLAUDIA GRIECO TABOSA PESSOA

Relatora
Assinatura Eletronica
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Voto n° 35894
Apelac¢ao Civel n° 1001642-61.2023.8.26.0300

Comarca: Jardindpolis

Apelante: Veronildo Silva de Vasconcelos

Apelado: Banco J Safra S/A

Juiz de Direito: Dr(a). Joice Sofiati Salgado

APELACAO ~ Acdo revisional de contrato bancario de
financiamento de veiculo — Sentenga de parcial procedéncia —
Relagao de consumo — Stmula 297 do STJ - Pleito de nulidade
decorrente do julgamento antecipado da lide (art. 355, I do CPC) -
Afastamento - Matéria unicamente de direito - Prova documental
suficiente para elucidagdo do caso em analise — Juizo que ¢
destinatario final da prova, cabendo a ele avaliar a pertinéncia de
sua produgdo - Cerceamento de defesa ndo verificado;

CONTRATO DE ADESAO - Clausulas pré-estabelecidas -
Impossibilidade de discussdo paritaria que nao tem o conddo de
invalidar a avenga - Conclusdao do negocio ¢ op¢do do consumidor
— Necessidade de efetiva demonstragdo das ilegalidades aventadas;
TAXA DE JUROS — Possibilidade de fixagdo em patamar superior
a 12% a.a. nos contratos bancarios — Auséncia de prova de
abusividade — Stimula 383 do STJ - Taxas que, ademais, encontram-
se dentro da média de mercado, para o tipo de operacao;
CAPITALIZACAO DE JUROS — Legalidade — Indicacdo de taxa
de juros anualizada superior ao duodécuplo da taxa mensal que
autoriza a exigéncia dos patamares contratados - Auséncia de

disparidade entre a taxa contratada e a efetivamente aplicada -
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Inteligéncia da Medida Provisoria n® 1.963-17/2000 (reeditada
como Medida Proviséria n° 2.170-36/2001) e Sumula 596 do STF -
Matéria objeto do Recurso Especial Repetitivo N° 973827/RS, que
deu origem a edicdo da Sumula 541 do STJ - Inaplicabilidade da
Sumula 121 do STF aos contratos bancarios;

TARIFA DE CADASTRO - Legalidade — Inteligéncia da Resolugao
CMN n° 3.518/2007 e Circular Bacen n° 3.371/2007 -
Possibilidade de cobranga - Matéria pacificada pelo recurso
especial repetitivo n® 1.251.331/RS, que deu origem a Stimula 566
do STJ — Cobranca mantida;

IOF — Possibilidade de pagamento como acessorio do mutuo
principal — Incidéncia dos mesmos encargos contratuais -
Possibilidade de cobranga - Matéria pacificada pelo recurso
especial repetitivo n® 1.251.331/RS — Auséncia de ilegalidade —
Exigéncia mantida;

REEMBOLSO DE SERVICO DE REGISTRO DE CONTRATO —
Servigo expressamente previsto na avenga e cuja prestacdo foi
devidamente comprovada — Questao pacificada através do Recurso
Especial Repetitivo n° 1.578.553/SP — Recurso desprovido;
TARIFA DE AVALIACAO DE BEM - Tarifa que, a despeito da
previsdo contratual, ndo foi objeto de prova de sua efetiva
realizagdo — Quebra do dever de informagdo (principio da
transparéncia) — Questdo pacificada através do Recurso Especial
Repetitivo n° 1.578.553/SP - Recurso provido neste aspecto;
ENCARGOS MORATORIOS — Possibilidade de cumulagio de
juros remuneratérios, juros moratorios e multa - Matéria dirimida
pelo Recurso Especial Repetitivo n° 1.058.114 / RS — Aliquota dos
juros moratdrios, entretanto, fixado em patamar abusivo —
Circunstancia que coloca o consumidor em manifesta desvantagem,
nos termos do artigo 51, inc. IV, do Cddigo de Defesa do

Consumidor — Exigéncia que deve ter como teto o indice previsto
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no art. 406 do CC — Apelo acolhido, em parte;

REPETICAO DE INDEBITO - Quantias reputadas como abusivas
(tanto pela r. sentenca como no presente julgamento) que devem ser
objeto de devolucdo em dobro — Engano injustificavel —
Inteligéncia do artigo 42, paragrafo unico, do Codigo de Defesa do

Consumidor — Recurso provido;
SENTENCA REFORMADA -~ RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

Trata-se de recurso de apelacao interposto por Veronildo
Silva de Vasconcelos, em face da r. sentenga de fls. 274/285, proferida pelo
MM. Juizo da 2* Vara do Foro de Jardinopolis/SP, que julgou parcialmente
procedente a acdo revisional de contrato bancario (financiamento de veiculo),
ajuizada em face de Banco J Safra S/A, para declarar a inexigibilidade da
cobranca do “Seguro Prestamista”, no patamar de R$347,35, com
determinagao de repeti¢ao do indébito em dobro. Ante a sucumbéncia minima
do réu, ao autor foi imputado o pagamento das custas, despesas processuais e

honorarios advocaticios, fixados em 10% sobre o valor atualizado da causa.

Apela o autor, alegando, em sintese, cerceamento de
defesa, decorrente do julgamento antecipado da lide, porquanto as questdes
postas em andlise demandam producdo de prova pericial. Aduz a
impossibilidade de discussdo das clausulas contratuais (contrato de adesao) e
a abusividade das taxas de juros contratadas. Discorre sobre a disparidade
entre as taxas de juros contratadas e as efetivamente exigidas. Defende a

ilegalidade da capitalizacao de juros e a pratica de anatocismo pela instituicao
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financeira. Aponta a abusividade do valor exigido a titulo de tarifas de
cadastro e avaliagdo de bem, do IOF e do reembolso do servigo de registro de
contrato. Sustenta a ilegalidade de cumulagdo da comissdo de permanéncia
com demais encargos moratorios. Entende que os valores indevidamente

exigidos devem ser objeto de devolucao em dobro (fls.316/336).
Contrarrazoes as f1s.340/410.
E o relatério.

Conhego do recurso, haja vista a presenga dos

pressupostos de admissibilidade, dando-lhe parcial provimento.

Da analise dos documentos acostados as fls.34/35,
depreende-se que as partes firmaram contrato de financiamento para
aquisicdo de veiculo, a ser pago em quarenta e oito parcelas mensais
prefixadas, em 04/04/2022, tipica relagao de consumo, nos termos da Sumula
297 do STIJ: “O Codigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as institui¢des

financeiras”.

Ab initio, tenho que o pleito de condenacao da patrona do
autor as penas de litigancia de ma-fé, veiculado em sede de contrarrazdes, nao

prospera.

Nao se olvida que a Constituicdo Federal garantiu, nos
termos do artigo 5°, XXXV, o acesso a justica por meio do direito de agdo, o

que ndo implica inexisténcia de limitagcdo ao seu exercicio.

In casu, entretanto, as supostas praticas de “advocacia
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predatoria” e abuso do exercicio do direito de acdo, ndo consubstanciam a

apontada litigancia de ma-fé ou dano processual.

Saliento que a imposi¢ao de pena por litigancia de ma-f¢,
devem ser observados elementos tipicos, que ndo se confundem com a
eventual pratica da advocacia predatoria, sendo oportuno dispor que, quanto a
referida conduta hd procedimentos proprios a serem instaurados perante o
Nucleo especializado deste E. Tribunal, designado para instruir expedientes

em curso perante a E. Corregedoria Geral da Justica.

Outrossim, eventuais pedidos de apuracdo quanto a
suposta pratica de “advocacia predatdria”, abuso do exercicio do direito de
acdo e/ou cometimento de outros ilicitos, podem ser direcionados pelo
interessado, diretamente, ao Nucleo especializado deste E. Tribunal

(Numopede) e/ou demais 6rgaos competentes.

No mais, ndo prospera o aventado cerceamento de defesa
ante o julgamento antecipado do feito, nos termos do artigo 355, inc. I, do

CPC.

Como cedico, o destinatario final da prova ¢ o juiz e
somente a ele cabe avaliar a pertinéncia de sua producao. Na hipotese, a
discussao versa de forma preponderante sobre questdes de direito, sendo no
mais, suficiente a prova documental, para o deslinde da causa, como adiante

se vera.

Cassio Scarpinella Bueno, ao abordar a questao, leciona:

“Nesta perspectiva, o 'julgamento antecipado da lide' justifica-
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se quando o juiz esta convencido de que ndo ha necessidade
de qualquer outra prova para a formag¢do de sua cogni¢do
sobre quem, autor ou réu, sera tutelado pela atuagdo
jurisdicional. Em termos mais técnicos, o julgamento
antecipado da lide acaba por revelar a desnecessidade da
realizagdo da 'fase instrutoria’, suficientes as provas
eventualmente ja produzidas até entdo com a peti¢do inicial,
com a contestacdo e, bem assim, com as manifestcwées que,
porventura, tenham sido apresentadas por for¢ca das
'providéncias preliminares', ¢ dizer, ao ensejo da 'fase
ordinatoria’” .(Curso sistematizado de direito processual civil,
vol. 2, Tomo I: procedimento comum: ordinario e sumario — 7 ed.

rev. e atual. —Sao Paulo : Saraiva, 2014, p. 256 — versao digital).

Sobre o tema, ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justica
que “a decisdo pela necessidade ou nio da producio de prova ¢ uma
faculdade do magistrado, a quem cabera decidir se ha nos autos

elementos e provas suficientes para formar sua convic¢cio” (REsp 874.735/RJ,
Rel. Ministro CASTRO MEIRA, Segunda Turma, j. 27.03.2007, DJ 10.04.2007, p. 206).

Conforme outrora decidido '(...) a simples alegacgdo
genérica de abusividade dos encargos, sem a apresentagdo de qualquer dado
objetivo que conduza a tal conclusdo, ndo autoriza a abertura de instrugdo
probatoria, sob pena de ser instaurada, sob o crivo do Judiciario, verdadeira

auditoria nas relacoes entre banco e o seu cliente' (TISP; Apela¢io Civel

4001201-05.2013.8.26.0292; Relator (a): Francisco Giaquinto; Orgdo Julgador: 13°
Camara de Direito Privado; Foro de Jacarei - 3* Vara Civel, Data do Julgamento:

11/04/2014; Data de Registro: 12/04/2014)

Outrossim, oportuno observar, que a natureza do contrato
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firmado por adesdo, circunstancia que impossibilita a discussdo paritaria das
clausulas (pré-estabelecidas), por si s6, ndo possui o condao de invalidar o
ajuste, até porque a conclusdo do negodcio ¢ op¢ao do consumidor, a quem
compete, ainda, se 0 caso, questionar as disposi¢cdes que entender contrarias a

direitos legalmente previstos.

Nesse sentido ja decidiu o ¢. STJ:

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO MONITORIA. APLICACAO DO
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. CARATER
ABUSIVO DA TAXA DE JUROS. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284. ORDEM DE
AMORTIZACAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. CONTRATO DE ADESAO.
LEGALIDADE. APLICACAO DA TABELA PRICE.
LEGALIDADE. CAPITALIZACAO ILEGAL DOS JUROS
NAO DEMONSTRADA. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. A
auséncia de fundamentacio e de pertinéncia dos
dispositivos legais tidos por violados impede a abertura da
instancia especial, nos termos da Simula 284 do Supremo
Tribunal Federal, aplicavel, por analogia, neste tribunal. 2.
E invidvel o recurso especial quando ausente o
prequestionamento, sequer implicito, da matéria
infraconstitucional suscitada. 3. O simples fato de o
contrato em questao ser do tipo de adesao, com previsao
no art. 54 do CDC, niao o torna nulo, devendo ser
demonstrada a ilegalidade de cada uma das clausulas que

o recorrente busca extrair da avenca. 4. A utilizacao do
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Sistema Francés de Amortizacdo, Tabela Price, para o
calculo das prestacoes da casa propria nao é ilegal e nao
enseja, por si s6, a incidéncia de juros sobre juros, sendo
necessario demonstrar a existéncia de amortizacoes
negativas, o que nfo ocorreu no caso dos autos. 5. Agravo

regimental a que se nega provimento”. (STJ - AgRg no AREsp:
340662 RJ 2013/0127551-2, Relator: Ministro RAUL ARAUJO, Data de
Julgamento: 12.02.2015, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicagdo
DJe 05.03.2015)

Na mesma vertente, o quanto decidido por este E.

Tribunal:

“(...) Contrato de adesao. O simples fato do contrato ser
por adesao nao o torna nulo ou abusivo, nem afasta a
vontade do aderente, que pode escolher entre pactuar ou
nao o negocio. (...)” (TISP; Apelagio  Civel
1007602-35.2021.8.26.0278; Relator (a): Afonso Braz; Orgdo Julgador:

17* Camara de Direito Privado; Foro de Itaquaquecetuba - 1 Vara Civel;

Data do Julgamento: 04/08/2022; Data de Registro: 04/08/2022).

Nao prevalece a alegacdo de abusividade das taxas de
juros pactuadas. Na hipotese, as taxas foram contratadas no patamar de 2,60%

ao més ¢ 36,21% ao ano.

Como cedi¢o, o artigo 192, § 3°, da Constitui¢ao da
Republica, que vedava a estipulacdo de juros em patamar superior a doze por

cento ao ano foi revogado pela Emenda Constitucional n® 40/2003.

Ademais, cumpre assinalar que, mesmo durante o periodo
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de vigéncia, tal dispositivo ndo era autoaplicavel, circunstancia reafirmada

quando da edigao da Stimula Vinculante n°® 7, do C. Supremo Tribunal

Federal:

“A norma do §3° do artigo 192 da Constituicido, revogada pela
Emenda Constitucional n® 40/2003, que limitava a taxa de juros
reais a 12% ao ano, tinha sua aplicacdo condicionada a edicao

de lei complementar”.
Somado a isso, dispde a Simula 383 do STJ que:

“A estipulacio de juros remuneratorios superiores a 12%

a0 ano, por si s0, nao indica abusividade”.

Outrossim, ao se manifestar sobre o tema, o C. Superior

Tribunal de Justica decidiu em sede de julgamento do Recurso Especial

Repetitivo:

“ORIENTACAO 1 - JUROS REMUNERATORIOS

a) As instituicoes financeiras niao se sujeitam a limitacao
dos juros remuneratorios estipulada na Lei de Usura
(Decreto 22.626/33), Sumula 596/STF;

b) A estipulacio de juros remuneratorios superiores a
12% ao ano, por si s0, nao indica abusividade;

¢) Sao inaplicaveis aos juros remuneratorios dos contratos
de mutuo bancario as disposicées do art. 591 c/c o art. 406
do CC/02;

d) E admitida a revisio das taxas de juros remuneratérios
em situacoes excepcionais, desde que caracterizada a
relacdo de consumo e que a abusividade (capaz de colocar

o consumidor em desvantagem exagerada — art. 51, §1°, do
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CDC) fique cabalmente demonstrada, ante as

peculiaridades do julgamento em concreto.” (REsp N°
1.061.530/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGUI, SEGUNDA SECAO,
julgado em 22.10/2008)

Outrossim, consoante se observou no voto do recurso
especial repetitivo citado: “(...) Como média, nio se pode exigir que todos os
empréstimos sejam feitos segundo essa taxa. Se isto ocorresse, a taxa média
deixaria de ser o que é, para ser um valor fixo. Ha, portanto, que se admitir
uma faixa razoavel para a variacao dos juros. A jurisprudéncia, conforme
registrado anteriormente, tem considerado abusivas taxas superiores a uma vez
e meia (voto proferido pelo Min. Ari Pargendler no REsp 271.214/RS, Rel. p.
Acordao Min. Menezes Direito, DJ de 04.08.2003), ao dobro (Resp 1.036.818,
Terceira Turma, minha relatoria, DJe de 20.06.2008) ou ao triplo (REsp
971.853/RS, Quarta Turma, Min. Padua Ribeiro, DJ de 24.09.2007) da média”.

Nesse sentido, ademais, ja decidiu esta C. Camara:

Apelacio — Cédula de crédito bancario — Acao revisional
c.c. consignacio em pagamento — Sentenca de rejeicao dos
pedidos — Manuten¢do. 1. Cddigo de Defesa do
Consumidor — Hipotese dos autos se subsumindo ao
Codigo de Defesa do Consumidor (Sumula n° 297 do STJ).
Circunstiancia, no entanto, sem o significado que lhe quer
emprestar o autor. Inverossimil, ademais, a alegacio de
que teria ele subscrito o contrato em branco. 2.
Capitalizacio mensal de juros remuneratorios —
Possibilidade, nos termos do art. 28, §1°, 1, da Lei
10.931/04. Instrumento contratual prevendo

expressamente a capitalizacdo, além de apontar as taxas
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mensal e anual dos juros, verificando-se claramente que
esta ultima ¢ superior ao duodécuplo da primeira. Cenario
em (ue se tem por contratada de maneira expressa e clara
a capitalizacio mensal. Orientacio sedimentada pelo STJ
em procedimento de recursos especiais repetitivos, tendo
como paradigma o REsp. 973.827/RS. Entendimento
reafirmado com a edicio da Simula 541 do STJ. 3. Taxa
de juros remuneratorios — Instituicoes integrantes do
Sistema Financeiro Nacional nio se sujeitando a limitaciao
de margem de lucro disciplinada pela Lei 1.521/51, nem a
limitagcdo de taxa de juros de que trata o vetusto Decreto
22.626/33. Suposta abusividade da taxa de juros
remuneratorios que reclamava a exposicio e prova
documental da disparidade entre as taxas cobradas na
especifica operacio em discussio para com as
contemporaneas taxas médias de mercado, ja na peticao
inicial. 4. Honorarios de sucumbéncia — Impossibilidade
de reducido. Arbitramento em primeiro grau realizado no

piso legal. Negaram provimento a apelacdo. (TJISP;
Apelacao Civel 1000125-67.2022.8.26.0005; Relator (a): Ricardo
Pessoa de Mello Belli; Orgdo Julgador: 19*° Camara de Direito
Privado; Foro Regional V - Sdo Miguel Paulista - 4* Vara Civel;
Data do Julgamento: 15/10/2022; Data de Registro: 15/10/2022)

Destarte, tem-se que as taxas avengadas, a principio,
encontram-se dentro dos padrdes de mercado, haja vista a auséncia de

qualquer elemento probatorio habil a inferir de modo diverso.

No que concerne a alegada disparidade entre as taxas de
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juros contratadas e as efetivamente praticadas, ndo restou comprovada nos

autos a aventada ilegalidade.

Conforme preconiza a Sumula 541 do STJ, a estipulagdo
de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal, autoriza a exigéncia
da taxa efetiva anual contratada, tal como na hipdtese dos autos, ndo havendo
se falar em diferenca entre a taxa de juros contratada e a efetivamente

aplicada.

Tal questao foi objeto de julgamento do Recurso Especial

Repetitivo, na seguinte tese:

“E permitida a capitalizacio de juros com periodicidade
inferior a um ano em contratos celebrados apoés 31.3.2000,
data da publicacio da Medida Provisoria n. 1.963-17/2000
(em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que
expressamente pactuada." - "A capitalizacdo dos juros em
periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma
expressa e clara. A previsio no contrato bancario de taxa
de juros anual superior ao duodécuplo da mensal ¢é
suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual

contratada". (REsp N° 973827/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE

SALOMAO, Rel. p/ Acérdao Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
SEGUNDA SECAO, julgado em 08/08/2012, DJe 24.09.2012)

Saliente-se que a partir da vigéncia da Medida Provisoria
n® 1.963-17/2000 (em 1°/01/1999), reeditada como Medida Provisoria n°
2.170-36/2001, fora admitida a possibilidade de capitalizacdo nos contratos

bancarios.

Apelagdo Civel n° 1001642-61.2023.8.26.0300 Jardinopolis — Voto n® 35894 Fls. 13/24



:EE PODER JUDICIARIO
o R — TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
. 19* Camara de Direito Privado
Gabinete

Somado a isso, nao se pode olvidar que o advento da Lei
n°® 4.595/64 (lei especial), que disciplina as regras do mercado financeiro
nacional, excluiu da esfera de incidéncia do Decreto n® 22.626/33 (Lei de

Usura) a matéria afeta as negociagdes bancarias.

Por conseguinte, cumpre observar a auséncia de violacao
da Stimula 121 do C. Supremo Tribunal Federal, haja vista que sua edi¢ao
(em dezembro de 1963) ¢ anterior a vigéncia da Lei n°® 4.595/64, desse modo,

inaplicavel aos contratos bancarios.

Tanto ¢ que em janeiro de 1977, foi editada a Sumula 596
do C. Supremo Tribunal Federal, estabelecendo que *“As disposi¢oes do
Decreto 22.626 de 1933 nido se aplicam as taxas de juros e aos outros
encargos cobrados nas operacoes realizadas por instituicoes publicas ou
privadas, que integram o sistema financeiro nacional”, circunstancia que

reforca o entendimento acima esposado.

Nesse sentido, ademais, ja decidiu esta C. Camara, em

caso analogo:

CEDULA DE CREDITO BANCARIO. Mituo. Acio
revisional. Admissibilidade da capitalizacdo dos juros em
cédula de crédito bancario. Lei n. 10.931/04 (artigo 28, §
1°, I). Aplicacao das Sumulas 539 e 541, do Superior
Tribunal de Justica. Pedido inicial julgado improcedente.
Sentenca mantida. Recurso improvido. Dispositivo:
negaram provimento ao recurso. (TJSP; Apelagdo Civel

1092012-75.2021.8.26.0100; Relator (a): Jodo Camillo de Almeida

Prado Costa; Orgdo Julgador: 19* Camara de Direito Privado; Foro
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Central Civel - 40* Vara Civel; Data do Julgamento: 14/02/2022;
Data de Registro: 14/02/2022).

Sobre a exigéncia de tarifas e servigos bancarios, cumpre
ressaltar que tal questdo foi pacificada no julgamento do Recurso Especial
Repetitivo (REsp n® 1.255.573/RS), no qual restou firmado que, nos contratos
celebrados a partir de 30.04.2008, ha possibilidade de exigir o pagamento de
tarifas e servigos, desde que previstas contratualmente e autorizadas pelo
BACEN (Resolucdo CMN n° 3.518/2007, Circular BACEN n° 3.371/2007 e
Resolugao CMN n° 3.919/2010), o que nao afasta a analise, em cada caso, da

legalidade da cobranga.

A tarifa de cadastro (R$ 870,00, em 04/04/2022) foi
expressamente firmada no pacto, havendo autorizagdo para sua cobranga na
Resolugcao CMN n° 3.518/2007 ¢ na Circular Bacen n° 3.371/2007, matéria

expressamente dirimida em recurso especial repetitivo:

“2* Tese: Com a vigéncia da Resolucio CMN 3.518/2007,
em 30.4.2008, a cobran¢a por servicos bancarios
prioritarios para pessoas fisicas ficou limitada as hipoteses
taxativamente previstas em norma padronizadora
expedida pela autoridade monetaria. Desde entdo, nao
mais tem respaldo legal a contratacdo da Tarifa de
Emissao de Carné (TEC) e da Tarifa de Abertura de
Crédito (TAC), ou outra denominacio para o mesmo fato
gerador. Permanece valida a Tarifa de Cadastro
expressamente tipificada em ato normativo padronizador

da autoridade monetaria, a qual somente pode ser cobrada
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no inicio do relacionamento entre o consumidor e a

instituicao financeira. (REsp n° 1255573/RS, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, j. 28.08.2013, Dle
24.10.2013).

Demais disso, tal entendimento deu origem a edi¢do da

Sumula 566, editada em 24/02/2016, verbis:

“Nos contratos bancarios posteriores ao inicio da vigéncia
da Resoluciao-CMN n. 3.518/2007, em 30/4/2008, pode ser
cobrada a tarifa de cadastro no inicio do relacionamento

entre o consumidor e a instituicao financeira”.

Destarte, de todo conveniente, acolher a tese quanto a

pertinéncia da cobranga.

Quanto a cobranca e financiamento do IOF, também nao
se vislumbra qualquer ilegalidade ou abusividade, tratando-se de matéria que

foi objeto do citado recurso especial repetitivo, na seguinte tese:

“ - 3" Tese: Podem as partes convencionar o pagamento do
Imposto sobre Operacdes Financeiras e de Crédito (IOF) por meio de
financiamento acessorio ao mutuo principal, sujeitando-o aos mesmos encargos

contratuais”.

Ja em relacdo a abusividade das exigéncias a titulo de
tarifa de avaliagdo de bem e reembolso de servico de registro de contrato, a
questdo hoje se encontra pacificada conforme julgamento do Recurso

Especial Repetitivo (REsp n°® 1.578.553/SP), que assim disp0s:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA 958/STJ.
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DIREITO BANCARIO. COBRANCA POR SERVICOS DE
TERCEIROS, REGISTRO DO CONTRATO E AVALIACAO
DO BEM. PREVALENCIA DAS NORMAS DO DIREITO DO
CONSUMIDOR SOBRE A REGULACAO BANCARIA.
EXISTENCIA DE NORMA REGULAMENTAR VEDANDO
A COBRANCA A TITULO DE COMISSAO DO
CORRESPONDENTE BANCARIO. DISTINCAO ENTRE O
CORRESPONDENTE E O TERCEIRO. DESCABIMENTO
DA COBRANCA POR SERVICOS NAO EFETIVAMENTE
PRESTADOS. POSSIBILIDADE DE CONTROLE DA
ABUSIVIDADE DE TARIFAS E DESPESAS EM CADA
CASO CONCRETO.

1. DELIMITACAO DA CONTROVERSIA: Contratos
bancarios celebrados a partir de 30/04/2008, com
instituicoes financeiras ou equiparadas, seja diretamente,
seja por intermédio de correspondente bancario, no
ambito das relacoes de consumo.

2. TESES FIXADAS PARA OS FINS DO ART. 1.040 DO
CPC/2015: 2.1. Abusividade da clausula que prevé a
cobranca de ressarcimento de servicos prestados por
terceiros, sem a especificacio do servico a ser efetivamente
prestado; 2.2. Abusividade da cliausula que prevé o
ressarcimento pelo consumidor da comissio do
correspondente bancario, em contratos celebrados a partir
de 25/02/2011, data de entrada em vigor da Res.-CMN
3.954/2011, sendo valida a clausula no periodo anterior a
essa resolucdo, ressalvado o controle da onerosidade
excessiva; 2.3. Validade da tarifa de avaliacdo do bem

dado em garantia, bem como da cliusula que prevé o
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ressarcimento de despesa com o registro do contrato,
ressalvadas a: 2.3.1. abusividade da cobranca por servico
nao efetivamente prestado; e a 2.3.2. possibilidade de
controle da onerosidade excessiva, em cada caso concreto.
3. CASO CONCRETO. 3.1. Aplicacao da tese 2.2,
declarando-se abusiva, por onerosidade excessiva, a
clausula relativa aos servicos de terceiros (''servigos
prestados pela revenda'). 3.2. Aplicacio da tese 2.3,
mantendo-se higidas a despesa de registro do contrato e a
tarifa de avaliacio do bem dado em garantia.

4. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
PROVIDO.” (Resp n° 1.578.553/SP. Rel. Min. Paulo de
Tarso Sanseverino; j. 28/11/2018)

Na hipodtese, o reembolso do servico de registro de

contrato deve ser reputado como exigéncia licita.

Oportuno observar que o banco réu trouxe aos autos, no
bojo da peca contestatoria (f1.237), print do “Sistema Nacional de Gravames”,
em que registrado o gravame decorrente do contrato em testilha, prova

suficiente da prestacdo do servigo de registro de contrato.

Patente a abusividade da tarifa de avaliacdo de bem,
ausente prova de efetiva prestacdo do servigo correlato, dnus que incumbia,

com exclusividade, ao banco réu.

Oportuno observar que, em sede de contestagdo,
apresentada em 09/02/2024 (f1s.96/237), decorrido mais de um ano e dez

meses da celebracdo do contrato, o apelado nao exibiu eventual prova com
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vistas a justificar tal cobranca junto ao consumidor, circunstancia que culmina

na quebra do dever de informagdo (principio da transparéncia).

Saliento que o denominado “termo de avaliacdo de
veiculo” (f1.221), documento cujo conteddo se limita a descrever
carateristicas e reproduzir informacdes cadastrais, que podem ser obtidas
gratuitamente no sitio eletronico de o6rgdos de transito e/ou governamentais,

ndo se presta a comprovar a prestacao do servigo.

Nesse passo nao se justifica, in casu, o repasse de custeio

a0 recorrente.

Ja com relacao a abusividade dos encargos decorrentes da

mora, assiste parcial razdo ao autor.

Em que pese a auséncia de previsdo da comissdo de
permanéncia, vé-se na clausula “6. Mora no Pagamento do Empréstimo”, de
f1.35, a incidéncia de juros remuneratorios (a taxa do contrato), cumulados
com juros de mora de 0,2913% ao dia e multa de 2% (dois por cento), na
hipdtese de impontualidade nos pagamentos, previsdo que, a principio, nao

encontra qualquer obice na lei.

Nesse sentido, o decidido em sede de Recurso Especial

Repetitivo que estabeleceu:

“DIREITO COMERCIAL E BANCARIO. CONTRATOS
BANCARIOS SUJEITOS AO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. PRINCiPIO DA BOA-FE OBJETIVA.
COMISSAO DE PERMANENCIA. VALIDADE DA
CLAUSULA. VERBAS INTEGRANTES. DECOTE DOS
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EXCESSOS. PRINCiPIO DA CONSERVACAO DOS
NEGOCIOS JURIDICOS. ARTIGOS 139 E 140 DO CODIGO
CIVIL ALEMAO. ARTIGO 170 DO CODIGO CIVIL
BRASILEIRO. 1. 'O principio da boa-fé objetiva se aplica a
todos os participes da relacido obrigacional, inclusive
daquela originada de relacio de consumo. No que diz
respeito ao devedor, a expectativa é a de que cumpra, no
vencimento, a sua prestacdo'. 2. 'Nos contratos bancarios
sujeitos ao Codigo de Defesa do Consumidor, é valida a
cliusula que institui comissio de permanéncia para viger
apés o vencimento da divida'. 3. 'A importancia cobrada a
titulo de comissdo de permanéncia nao podera ultrapassar
a soma dos encargos remuneratorios e moratorios
previstos no contrato, ou seja: a) juros remuneratorios a
taxa média de mercado, ndo podendo ultrapassar o
percentual contratado para o periodo de normalidade da
operacio; b) juros moratorios até o limite de 12% ao ano;
e ¢) multa contratual limitada a 2% do valor da prestacao,
nos termos do art. 52, § 1°, do CDC.' 4. 'Constatada
abusividade dos encargos pactuados na clausula de
comissio de permanéncia, devera o juiz decota-los,
preservando, tanto quanto possivel, a vontade das partes
manifestada na celebraciao do contrato, em homenagem ao
principio da conservacio dos negdcios juridicos
consagrado nos arts. 139 e 140 do Codigo Civil alemao e
reproduzido no art. 170 do Codigo Civil brasileiro'. 5. 'A
decretacio de nulidade de cliausula contratual é medida
excepcional, somente adotada se impossivel o seu

aproveitamento'. 6. 'Recurso especial conhecido e
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parcialmente provido”. (REsp 1.058.114 / RS — Recurso Especial
2008/0104144-5 - Relatora: Ministra Nancy Andrighi (1118) - Relator p/
Acordao: Ministro Jodo Otavio de Noronha (1123) - Segunda Se¢do —

Julgado em 12.08.2009 - DJe 16.11.2010)

No entanto, a estipulacdo de juros moratdrios no patamar

de 0,2913% ao dia, que equivale a 8,739% ao més, ¢ claramente abusiva.

Tal indice representa, a evidéncia, onerosidade excessiva
ao recorrente, circunstancia que a coloca em manifesta desvantagem, nos
termos do artigo 51, inc. IV, do Codigo de Defesa do Consumidor, sendo de
rigor a utilizagdo, para exigéncia a tal titulo, da taxa legal prevista no artigo

406 do CC.

Quanto a repeti¢dao de indébito, de rigor que a devolugao
dos valores abusivamente exigidos (tanto reconhecidos pela r. sentenga como
no presente julgamento) se dé nos termos do artigo 42, paragrafo unico, do
Codigo de Defesa do Consumidor, em dobro, ante a hipotese de engano

injustificavel.

Note-se que desde o julgamento do REsp N°
1.578.553/SP, inequivocos os parametros a serem reputados como abusivos,
no que concerne a exigéncia extirpada, o que afasta a hipdtese de engano

escusavel.
Conforme licdo de Claudia Lima Marques:

“No sistema do CDC, todo o engano na cobranca de

consumo é, em principio, injustificavel, mesmo o baseado em cldusulas
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abusivas inseridas no contrato de adesdo, ex vi o disposto no paragrafo
unico do art. 42. Caberia ao fornecedor provar que seu engano na cobranga,

no caso concreto, foi justificado”. (Comentarios ao Codigo de Defesa do

Consumidor. 2* ed. Sao Paulo: RT, 2006, p. 593)

Nesse sentido, recente julgado desta C. Camara:

ACAO REVISIONAL. Cédula de crédito bancario.
Alegacao de que praticou a ré taxa de juros diversa da
convencionada. Descabimento do pleito de computo linear
dos juros remuneratorios a taxa mensal estipulada, tendo
em vista que a previsao no contrato de taxa de juros anual
superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para
permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada
(Stimula 541, do STJ). Descabimento da cobranca da tarifa
de avaliacao do bem no caso, porque nio demonstrada a
efetiva prestacio do servico. Consideracio do
entendimento sedimentado no recurso repetitivo n.
1.578.553/SP, neste sentido. Registro do contrato
comprovado. Cobranca da tarifa correspondente
autorizada. Hipotese em que, ao efetuar a cobranca do
seguro prestamista e da tarifa de avaliacio do bem,
adotando postura contraria aquela ja assentada pelo C.
Superior Tribunal de Justica em recursos repetitivos, tem-
se por configurada conduta da instituicio financeira
contraria a boa-fé objetiva, por isso que se justifica a
aplicacio a espécie do entendimento perfilhado pelo
Superior Tribunal de Justica por ocasido do julgamento do

REsp 1.143.542/RS, a autorizar a restituicio em dobro do
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indébito. Sentenca de parcial procedéncia reformada, em
parte. Pedido inicial julgado em parte procedente, mas em
maior extensdo. Recurso em parte provido. Dispositivo:
deram parcial provimento ao recurso. (TISP; Apelagio Civel
1002847-74.2021.8.26.0566; Relator (a): Jodo Camillo de Almeida
Prado Costa; Orgdo Julgador: 19* Camara de Direito Privado; Foro
de Sdo Carlos - 5* Vara Civel; Data do Julgamento: 18/04/2022;
Data de Registro: 18/04/2022)

Fica assinalado que a corre¢do monetaria incide a partir
de cada desembolso a maior e juros de mora a contar da citagcdo, autorizada

desde ja, eventual compensacao.

Observo, entretanto, que a partir de 28/08/2024, devem
ser observados, no que concerne a corre¢gdo monetaria ¢ juros de mora, 0s
critérios estampados nos artigos 389, par. unico e artigo 406, § 1° do Cddigo
Civil, de acordo com as alteragdes introduzidas pela Lei n° 14.905, de 28 de

junho de 2024.

Ante o resultado do presente julgamento vé-se que as
partes restaram vencedoras e vencidas, devendo arcar com as custas, despesas
processuais ¢ honorarios advocaticios (art. 86, do Novo CPC), na razao de

30% o banco réu e 70% o autor, observada a gratuidade concedida.

Uma vez parcialmente acolhido o apelo, deixo de fixar
honorarios advocaticios recursais, seguindo os parametros estabelecidos em
julgamento do Recurso Especial n°® 1.573.573 - RJ, (STJ, 3* T., Rel. Ministro
Marco Aurélio Bellizze, j. 04.04.2017), que limita tal arbitramento aos casos

de “ndo conhecimento integral ou o desprovimento do recurso pelo relator
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monocraticamente, ou pelo 6rgdo colegiado competente”.

Ante o exposto, por meu voto, dou parcial provimento

ao recurso, nos termos acima expostos.

CLAUDIA GRIECO TABOSA PESSOA
Relatora
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