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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno Civel n°
1006375-84.2013.8.26.0053/50004, da Comarca de Sdo Paulo, sendo Agravante(s) Luis

Fernando Cachoni Nunes Me e Agravado(s) Fazenda do Estado de Sao Paulo e outro

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da Camara Especial de Presidentes
do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Negaram provimento ao

recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores FERNANDO TORRES
GARCIA (PRESIDENTE TRIBUNAL DE JUSTICA) (Presidente)) HERALDO DE
OLIVEIRA (PRES. SECAO DE DIREITO PRIVADO), CAMARGO ARANHA
FILHO(PRES. SECAO DE DIREITO CRIMINAL) E BERETTA DA SILVEIRA (VICE
PRESIDENTE).

Sédo Paulo, 5 de maio de 2025.

TORRES DE CARVALHO
Presidente da Secao de Direito Publico
Relator.
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CAMARA ESPECIAL DE PRESIDENTES VOTO N° AR-4572-CP
AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO N.°

1006375-84.2013.8.26.0053 /50004 —SAO PAULO

AGRAVANTE: LUIS FERNANDO CACHONI NUNES ME

AGRAVADA: FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVO INTERNO. Decisdo monocratica que negou
seguimento a recurso extraordinario.

- A matéria referente a violagao dos principios do contraditério e
da ampla defesa, quando o julgamento da causa depender de
prévia analise da adequada aplicagdio das normas
infraconstitucionais, bem como a extensdo do entendimento ao
principio do devido processo legal e aos limites da coisa julgada, é
idéntica a examinada pela Suprema Corte no leading case ARE n.
748.371/MT - Tema n. 660/STF, no qual se assentou a natureza
infraconstitucional da questao.

- A questdo sobre a obrigatoriedade de fundamentacdo das
decisdes judiciais, nos termos do art. 93, IX, da Constituigdo
Federal, ¢ idéntica a tratada no rito dos recursos repetitivos Al n.
791.292/PE TEMA 339.

— A matéria pertinente ao creditamento de ICMS incidente em
operagao oriunda de outro ente federado que concede,
unilateralmente, beneficio fiscal, ¢ idéntica aquela examinada pela
Suprema Corte, no leading case RE n. 628.075/RS, Tema n.
490/STF.

- Demais questdes rebatidas que ndo se encontram submetidas a
sistematica de recursos repetitivos - Impugnagdo por recurso
proprio.

Agravo desprovido.

Trata-se de agravo interposto com fundamento no artigo 1.030,
§ 2°, do Codigo de Processo Civil (fls. 1/18 — 50004), contra decisdo que
negou seguimento (art. 1.030, inciso I, alineas 'b' e 'a’' c.c. art. 1035, § 8°,
do Codigo de Processo Civil) a recurso extraordinario por reconhecida
identidade da matéria com orientacdo firmada pela Suprema Corte nos
autos do ARE n. 748.371/MT, Al n. 791.292/PE e RE n. 628.075/RS, e o

inadmitiu quanto as demais questoes.
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Alegou a agravante, em sintese, que o recurso extraordinario
apresentado conteria todos os requisitos necessarios para sua
admissibilidade, bem como estaria amplamente demonstrada a
repercussao no caso dos autos tendo em vista que o v. acérdao atacado
teria incorrido em ofensa ao preceito contido no inciso LV, do artigo 5°, da
Constituicao Federal. Aduziu ainda que o v. acéorddo atacado teria
incorrido em vicios e omissbes em face de sua fundamentacao
insuficiente, pois teria deixado de se manifestar sobre aspectos
imprescindiveis para o correto deslinde da demanda referentes as
alegacoes e provas apresentadas nos autos, bem como nao observou o
limite temporal correto da modulacao dos efeitos do precedente assentado

no julgamento do Tema n°® 490/STF.
E o relatorio.
O recurso nao merece provimento.

Com efeito, com o permissivo do artigo 1.030, inciso I, alineas 'b'
e 'a' c.c. art. 1035, § 8°, do Codigo de Processo Civil, parcela da decisao
agravada considerou que o v. acordao da Turma Julgadora converge com
o decidido no ARE n. 748.371/MT (Tema 660), com o Al n°® 791.292/PE
(Tema 339) e com o RE n. 628.075/RS do Col. Supremo Tribunal Federal,

quando se fixaram as seguintes teses:

Alegacao de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a
suposta violacao aos principios do contraditério, da ampla
defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal.
Julgamento da causa dependente de prévia analise da adequada
aplicacao das normas infraconstitucionais. Rejeicao da
repercussao geral.

O art. 93, IX, da Constituicao Federal exige que o acérdao ou
decisdo sejam fundamentados, ainda que suscintamente, sem
determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das
alegacoes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da
decisao.
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O estorno proporcional de crédito de ICMS efetuado pelo Estado
de destino, em razao de crédito fiscal presumido concedido pelo
Estado de origem sem autorizacao do Conselho Nacional de
Politica Fazendaria (CONFAZ), nao viola o principio
constitucional da nao cumulatividade.

Nao ha como proceder a modificacao do decidido, pois a decisao
da C. Turma Julgadora é soberana em razdo da auséncia de repercussao
geral do Tema 660/STF.

Da mesma forma nao se avista desacerto na decisao ora
agravada, eis que o v. Acordao da Eg. Turma Julgadora harmoniza-se com
o julgamento do AI n° 791.292/PE referente a fundamentacao das
decisoes judiciais, sob a técnica de casos seriais, em que restou

reconhecida a repercussao geral da matéria.

Nao impressiona o argumento no sentido de que nao se cuidaria
de propria singeleza de fundamentacdo, mas de nenhuma
fundamentacao, pois, como se pode observar a partir do exame das razoes
recursais, a agravante rebela-se verdadeiramente contra a interpretacdao —
ou ma interpretacdao — dos dispositivos legais indicados a luz das provas
produzidas nos autos, a traduzir invocacao de error in judicando, que nao
atina a auséncia de fundamentacado. Ao contrario, na imputacao de erro
de julgamento esta contida a ideia de que as razoes de decidir nao estao
de acordo com o modelo de fundamentacdo que se suporia adequada, com
suposto o reconhecimento da fundamentacdo inadequada, que nao

implica em caréncia absoluta de fundamentacao.

Consigne-se, por oportuno, trecho do v. acérdao recorrido,
convergente ao tema aplicado na sistematica dos repetitivos:

O tema aqui discutido, diz respeito a possibilidade de se

computar a benesse fiscal concedida por outro Estado no

creditamento realizado nas operacoes de transferéncias de
mercadorias entre diferentes unidades da Federacdo, sem a
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homologacao do CONFAZ Conselho Nacional de Politica
Fazendaria.

A discussao foi encerrada com o julgamento do Recurso
extraordinario n° 628.075/RS Tema 490, em que se foi
analisada a possiblidade ou nao, do ente federado negar a
adquirente de mercadorias o direito ao crédito do ICMS
destacado em notas fiscais, em operacoes interestaduais
provenientes de outro ente federativo, que concede, por iniciativa
unilateral, beneficios fiscais pretensamente invalidos, cuja tese
do mencionado julgado assim estabeleceu:

(...)

Entretanto, os efeitos daquela decisdo foram modulados, pela
Suprema Corte, conforme bem destacou o eminente
Desembargador Coimbra Schmidt, quando do julgamento da
Apelacao Civel n® 9191850-83.2006.8.26.0000:

(...)

Deste modo € caso de retratacao do julgado para que seja

adotado os termos do RE628.075/RS Tema 490, aplicar a tese

firmada pela Corte Suprema, respeitadas modulacao e ressalvas

em casa caso concreto, dando-se provimento ao recurso

fazendario. (fls. 1361/1363)

Nao ha, portanto, como proceder a modificacao do decidido,
porque em perfeita harmonia com os Temas 339 e 490/STF e com o Tema

660/STF em razao da auséncia de repercussao geral.

Para fins de modulacao, concedeu-se efeitos ex nunc, a partir da
decisdao do Plenario, ocorrida em 17.8.2020, para que ficassem
resguardados todos os efeitos juridicos das relacoes tributarias ja
constituidas. Assim, caso nao tenha havido ainda lancamentos
tributarios por parte do Estado de destino, este s6 podera proceder ao
lancamento em relacdo aos fatos geradores ocorridos a partir do

julgamento.

Nada obstante a pendéncia de embargos de declaracao nao
obste a aplicacao da tese fixada pelas Instancias Superiores, salvo
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expressa concessao de efeito suspensivo pelo Ministro Relator, houve o
julgamento dos referidos embargos de declaracdo em 30.8.2021,
oportunidade em que o voto condutor esclareceu inclusive a incidéncia da

tese para a hipoétese referida pela agravante.

Destaco: A parte embargante alega a necessidade de
esclarecimento quanto a aplicacdo dos efeitos ex nunc na modulacdo do
acordao embargado, em relagcdo a sua extensao as relacoes juridicas
anteriores ao julgado. Afirma que, apesar de a Lei Complementar 160/2017
ter autorizado os estados de origem a realizarem o juizo discriciondrio para
convalidar, ou ndo, os incentivos concedidos, ressalta os impactos aos que
se encontram autuados pelos estados de destino. Alega ainda a
necessidade de instituicdo de um marco condicional para que os estados de
destino possam limitar a apropriacdo de créditos decorrentes de operacées
interestaduais na hipdtese de concessdo de incentivos por outros entes

federados sem a aprovac¢ao do CONFAZ.

No tocante a esse ponto, reitero o consignado no acérddo ora
embargado que delimitou o marco dos efeitos ex nunc da decisdo a partir
da sua prolacdo pelo Plendrio desta Corte, para se resguardarem todos os
efeitos juridicos das relagdes tributarias ja constituidas, ou seja, a
existéncia de lancamento tributdario. Com efeito, nos termos do assentado
no voto, caso ndo tenha havido ainda lancamentos tributdrios por parte do
estado de destino, este s6 poderd proceder ao lancamento em relagcdo aos
fatos geradores ocorridos a partir da referida decisdo. Nesse contexto, o
marco é a existéncia de um lancamento tributario, e nao de um
lancamento tributario definitivo. Assim, ndo se verifica a alegada

obscuridade.

E dizer, mesmo que com referida convalidacdo pelo Convénio n°

190/2017, editado pelo CONFAZ de acordo com as disposicoes da Lei
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Complementar n° 160/2017, os lancamentos feitos pelo Fisco sobre atos

pretéritos ao julgamento do leading case nao perderam sua validade.

Portanto, o efeito da modulacao € paralisante da atuacao fiscal
sobre atos pretéritos a data do julgamento somente quando nao tenha
havido nenhum tipo de lancamento. Mas nao desconstitui as autuacoes

feitas até entao.

As demais questoes suscitadas pela agravante mereceram
capitulo proprio na decisao que procedeu ao juizo de admissibilidade do
recurso eextraordinario apresentado, porquanto nao abarcadas na tese
juridica aplicada e ora mantida (Temas 339, 660 e 490). Tais irresignacoes
desafiaram o agravo de fls. 2124 /2137, fundado no art. 1.042 do Codigo
de Processo Civil, cuja competéncia para apreciacao € do Col. Supremo

Tribunal Federal.

Em face de tais razdes, nega-se provimento ao agravo interno.

Sem avistar intuito protelatorio no manejo do presente recurso,
deixa-se de infligir aos agravantes a multa prevista no art. 1.021, § 4°, do

Codigo de Processo Civil.

Anoto a existéncia de recursos contra as decisdoes que
inadmitiram os recursos especial e extraordinario, cuja competéncia para

apreciacao € das Cortes Superiores (fls. 2098/2121 e 2124 /2137).

TORRES DE CARVALHO

Relator

Presidente da Secao de Direito Publico
(Assinatura eletronica)
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