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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
0571455-22.2011.8.26.0506, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que sao apelantes
FABRICIO RIBEIRO FERNANDES, FABIO HARUO TSUKAMOTO, LEANDRO
SOARES e RODRIGO BATISTA DOS SANTOS, ¢ apelado MUNICIPIO DE
RIBEIRAO PRETO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores REZENDE
SILVEIRA (Presidente) E WALTER BARONE.

Sdo Paulo, 5 de maio de 2025.
OCTAVIO MACHADO DE BARROS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 37.879.
Apelaciao n° 0571455-22.2011.8.26.0506.
Apelante: Fabricio Ribeiro Fernandes e outros.

Apelada: Prefeitura Municipal de Ribeirao Preto.

APELACAO — EXECUCAO FISCAL — ISSQN -
Exercicio de 2011 — Insurgéncia quanto a condenacdo da
exequente no pagamento de honorarios advocaticios
fixados, por equidade, em R$ 20.000,00 — Descabimento —
Verba honoraria que deve ser fixada por escalonamento
observados os percentuais minimos previstos nos incisos do
§3° do art. 85, do CPC, sobre o valor atualizado da causa de
R$ 3.174.151,72, em junho de 2017 — REsp n° 1.850.512/SP
(Tema n° 1076). Recurso provido.

Apelacdo em face da sentenca que extinguiu a
execugdo fiscal, com fundamento no artigo 485, inciso VI, do CPC,
diante da desconstituicdo do titulo executivo conforme sentenga
proferida nos autos dos embargos a execucdo fiscal n°
1011701-53.2015.8.26.0506, condenando a exequente no pagamento
das custas, despesas processuais e honorarios advocaticios fixados em
R$ 20.000,00, nos termos do artigo 85, §8°, do CPC'. Inconformada,
apela a executada pretendendo a fixagao dos honorarios advocaticios em
percentual sobre o valor da causa atualizado, nos termos do artigo 85,

§3°, do CPC. Recurso regularmente recebido e processado com resposta.

Relatado.
O recurso merece acolhimento.

Com efeito, o Superior Tribunal de Justica, no

'Valor da causa de R$ 3.174.151,72, em junho de 2017.
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julgamento do REsp n° 1.850.512/SP, fixou a seguinte tese:

i) A fixagdo dos honordrios por aprecia¢do
equitativa ndo é permitida quando os valores da condenagdo,
da causa ou o proveito economico da demanda forem
elevados. E obrigatéria nesses casos a observincia dos
percentuais previstos nos §§ 2° ou 3° do artigo 85 do CPC -
a depender da presenca da Fazenda Publica na lide -, os
quais serdo subsequentemente calculados sobre o valor: (a)
da condenagdo, ou (b) do proveito economico obtido,; ou (c)
do valor atualizado da causa.

ii) Apenas se admite arbitramento de
honorarios por equidade quando, havendo ou ndo
condenagdo: (a) o proveito economico obtido pelo vencedor
for inestimavel ou irrisorio, ou (b) o valor da causa for muito
baixo.

Ademais, a recente edi¢do da Lei n° 14.365/2022,
que alterou o Coddigo de Processo Civil e a Lei n° 8.906/1994,
estabeleceu que: quando o valor da condenag¢io ou do proveito
economico obtido ou o valor atualizado da causa for liquido ou
liquidavel, para fins de fixacdo dos honordrios advocaticios, nos termos
do §§ 2° e 3° ¢ proibida a aprecia¢do equitativa, salvo nas hipoteses
expressamente previstas no § 8° deste artigo (§ 6°, art. 85), de sorte que
inviavel a fixacdo dos honorarios advocaticios em R$ 20.000,00,
devendo a municipalidade arcar com as custas, despesas processuais ¢
honorarios advocaticios incidentes sobre o valor da causa, por
escalonamento, no percentual de dez por cento (10%), até¢ o limite do
valor estipulado no CPC, artigo 85, § 3° inciso I, de duzentos (200)
salarios minimos e, o que exceder esse limite, no percentual de oito por
cento (8%), até dois mil (2000) salarios minimos e assim

sucessivamente.
Observe-se que os embargos opostos a execucao sao
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considerados como acdo de conhecimento incidental, exigindo
acréscimo de trabalho por parte do profissional, de modo que os
honorarios advocaticios devem ser fixados em ambas as agdes, desde
que as verbas cumuladas nao ultrapassem os limites fixados nos incisos
do paragrafo 3°, do artigo 85, do CPC, como ja decidiu o Superior

Tribunal de Justica, em sede de recursos repetitivos:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C DO
CPC E RESOLUCAO N. 8/2008 DO STJ. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N. 2/STJ. EXECUCAO DE SENTENCA
CONTRA A FAZENDA PUBLICA. CONCOMITANCIA DE
EMBARGOS A EXECUCAO. AUTONOMIA RELATIVA DAS
ACOES. ARBITRAMENTO DE HONORARIOS EM CADA
UMA DELAS. POSSIBILIDADE. COMPENSACAO DAS
VERBAS HONORARIAS. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. 1. O presente recurso atrai a
incidéncia do Enunciado Administrativo n. 2/STJ, segundo o
qual "aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de marco
de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade
na forma nele prevista, com as interpreta¢oes dadas, até
entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
TESES JURIDICAS FIXADAS SOB VIGENCIA DO
CPC/1973. 2. Os embargos do devedor sdo agdo de
conhecimento incidental a execug¢do, razdo porque os
honorarios advocaticios podem ser fixados em cada uma das
duas agoes, de forma relativamente autonoma, respeitando-
se os limites de repercussdo reciproca entre elas, desde que a
cumulacdo da verba honordria ndo exceda o limite mdximo
previsto no § 3°do art. 20 do CPC/1973. 3. Inexisténcia de
reciprocidade das obrigacoes ou de bilateralidade de
créditos: auséncia dos pressupostos do instituto da
compensagdo (art. 368 do Codigo Civil). Impossibilidade de
se compensarem os honorarios fixados em embargos a
execugdo com aqueles fixados na propria a¢do de execugdo.
SOLUCAO DO CASO CONCRETO 4. Possibilidade de
cumula¢do da verba honordria fixada nos embargos a
execug¢do com a arbitrada na propria execug¢do contra a
Fazenda Publica, vedada a compensac¢do entre ambas. 5.
Recurso especial provido. Acorddo sujeito ao regime previsto
no art. 543-C do CPC/1973 c/c o art. 256-N do RISTJ (REsp
1520710/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL

Apelagdo Civel n° 0571455-22.2011.8.26.0506 -Voto n° 37879 - NMA 4



o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
MARQUES, CORTE ESPECIAL, julg. em 18/12/2018).

Por tais razdes, da-se provimento ao recurso para

fixar a sucumbéncia nos termos supra referidos.

OCTAVIO MACHADO DE BARROS

Relator
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