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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2089948-45.2025.8.26.0000, da Comarca de Sorocaba, em que é agravante JJ SAO
BENTO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., é agravado VINYCIUS
CALDERARI QUEIROZ.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 25* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores HUGO CREPALDI
(Presidente) E RODOLFO CESAR MILANO.

Sdo Paulo, 5 de maio de 2025.
JOAO ANTUNES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 28.247

AGRAVO DE INSTRUMENTO N°: 2089948-45.2025.8.26.0000

COMARCA: SOROCABA - 3* VARA CIVEL

JUIZ DE 1* INSTANCIA: DRA. CECILIA DE CARVALHO CONTRERA
MASSAGLI

AGRAVANTE: JJ SAO BENTO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA

AGRAVADO: VINYCIUS CALDERARI QUEIROZ

DIREITO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. LIQUIDACAO
DESNECESSARIA. MERO CALCULO ARITMETICO.

I. CASO EM EXAME:

1. Agravo de instrumento objetivando a reforma de decisdao
que recebeu o incidente como liquidacdo de sentenca.

2. Agravante que alega ser prescindivel a liquidagdo do
julgado, em razdo do débito ser simples.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO:

3. A questdo em discussdo consiste em saber se o incidente
deve ser recebido como liquidacao de sentenga ou execugao.
111. RAZOES DE DECIDIR:

4. Hipdtese dos autos em que a r. sentenga, apesar de ser
iliquida, sequer menciona a necessidade de liquidacdo.

5. Débito aferivel por meros calculos aritméticos.

IV. DISPOSITIVO:

6. Decisao reformada. Recurso provido

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito
suspensivo, interposto por Fund Jj Sdo Bento Empreendimentos Imobiliarios Ltda.,
contra respeitavel decisdio da MM?. Juiza de primeiro grau de jurisdi¢do, proferida
nos autos em fase de cumprimento de sentenga, que move contra Vinycius Calderari
Queiroz, que, recebeu o incidente como liquidagdo de sentenga, sob o fundamento de
a sentenca ndo ter condenado expressamente o executado e a necessidade de
intimacdo pessoal do réu, diante de sua revelia na fase de conhecimento (fls.
668/669, complementada as fls. 688, dos originais).

Pretende o agravante a reforma da r. decisdo hostilizada.
Sustenta, em sintese, a desnecessidade de liquidacdo por arbitramento e a legalidade
da cobranga do saldo devedor. Afirma que o presente caso demanda simples célculo
aritmético, conforme artigo 509, §2°, do CPC, comportando, desde logo, o
cumprimento de sentenga, nos termos dos artigos 523 e 524, ambos do CPC. De
igual modo, alega que a parte contraria ndo comprovou qualquer pagamento no curso
da agdo, impossibilitando a compensagao, nos termos do artigo 368, do CC. Postula a
concessao de efeito suspensivo ativo ao recurso, com a ordem de suspensdo do
cumprimento até decisao final do agravo. No mérito, o seu provimento, reformando-
se a 1. decisao com o recebimento do incidente como cumprimento de sentenga.

Deferida a concessao de efeito suspensivo (fls. 44).
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E o relatério.

E caso de dar provimento ao agravo.

Explico.

A controvérsia cinge-se quanto a necessidade de liquidacio de
sentenca pelo rito comum, antes de iniciar a fase de execugao.

Indicou a juiza a quo que héd necessidade de receber o
cumprimento de sentenca como liquidagdo, em razdo da “sentenca ndo ter
condenado expressamente os executados ao pagamento dos valores objetos do
pedido de fls. 01/05, apenas autorizado que a autora abatesse tais valores do
montante a ser eventualmente restituido” (fls. 6).

Respeitado o entendimento da magistrada, tenho que o
argumento do agravante deve prosperar.

Isto porque, in casu, a r. sentenga, apesar de ter julgado
parcialmente procedente os pedidos do autor, em nenhum momento vislumbrou a
necessidade de haver fase de liquidacdao, visto que a condenagdao ¢ clara ao
possibilitar a reintegracdo da parte autora “mediante a devolugdo, em parcela unica,
ao promissario comprador, de 80% (oitenta por cento) das prestacoes pagas pelo
requerido - ficando deferida a retengdo integral do sinal” (fl. 119 dos autos de
conhecimento).

Ora, ndo ¢ plausivel postergar a execucdo, apenas em razao da r.
sentenca ser iliquida.

Ademais disso, o cumprimento de sentenca depende de simples
calculo aritmético, de complexidade reduzida, sendo prescindivel a prévia liquidacao
da sentenca, exatamente como in casu.

No caso em tela, os calculos referentes aos valores a serem
restituidos pela agravante podem ser aferidos por simples calculos aritméticos,
notadamente porque constam na r. sentenga os parametros suficientes para a apuragao
do quantum debeatur.

Diante disso, impde-se a reforma da decisdo, com o provimento
do recurso, para determinar o recebimento do incidente como execucao de sentenga e
ndo mera liquidagdo, intimando-se a parte contraria ao pagamento do valor indicado
na inicial.

Em face do exposto e por meu voto, dou provimento ao recurso.

JOAO ANTUNES
Relator
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