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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1000366-76.2025.8.26.0606, da Comarca de Suzano, em que ¢ apelante
ALEXANDRE IBANEZ (JUSTICA GRATUITA), é apelado BANCO AGIBANK
S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 33* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LUIZ EURICO
(Presidente sem voto), ANA LUCIA ROMANHOLE MARTUCCI E CARMEN
LUCIA DA SILVA.

Sdo Paulo, 5 de maio de 2025.
SA MOREIRA DE OLIVEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacgao Civel n° 1000366-76.2025.8.26.0606

Apelante: Alexandre Ibanez

Apelado: Agibank Corretora de Seguros Sociedade Simples Ltda.
TJSP — 332 Camara de Direito Privado

(Voto n° SMO 49043)

SEGURO — Acao declaratéria cumulada com
indenizagdo por danos morais e repeticao de
indébito - Extingao da agao sem julgamento do
mérito pelo reconhecimento da pratica de
advocacia predatéria pelo advogado do autor -
Caso em que reunida procuragdo outorgada
pelo autor contemporanea ao ajuizamento da
acao e apresentado documento pessoal - O
reconhecimento de advocacia predatéria que
nao exclui o interesse processual da parte -
Juiz que pode, a qualquer tempo, determinar o
comparecimento pessoal das partes, para
inquiri-las - Extingao afastada - Sentencga
anulada.

Apelacgao provida.

Trata-se de recurso de apelacdo interposto por
ALEXANDRE IBANEZ (fls. 151/154) contra r. sentenca de fls. 67/68,
proferida pelo MM. Juiz da 52 Vara Civel da Comarca de Suzano, Dr. Paulo
Roberto Dallan, que indeferiu a petigao inicial e julgou extinto o processo
movido em face de AGIBANK CORRETORA DE SEGUROS SOCIEDADE
SIMPLES LTDA.

Sustenta o apelante que reuniu procuragao com
poderes especificos para ajuizar a presente demanda. Entende sequer ser
indispensavel tal exigéncia, conforme jurisprudéncia. Postula a reforma da r.
sentenca.

Contrarrazdées as fls. 158/162, pela manutengao
dar. sentenca.

E o relatério.

Presentes os pressupostos legais, conhego do
recurso, recebendo-o em seus regulares efeitos, dando-lhe provimento.

Inicialmente, registro que este Relator n&o ignora
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a pratica da denominada advocacia predatoria, consistente no ajuizamento
de inumeras acbes idénticas, especialmente quanto as relagbes de
consumo, baseadas nas mesmas teses e fatos, sendo muitas delas acdes
temerarias.

A pratica lesiva, de fato, causa sérios entraves ao
regular andamento dos processos, posto que atinge aos demais
jurisdicionados, portanto, ser coibida. E, este Egrégio Tribunal de Justica
esta atento a ocorréncia de demandas predatorias.

Mas, a0 mesmo tempo, as acdées em massa nao
implicam necessariamente, ainda que repetidas por tal ou qual advogado,
serem temerarias.

E, no caso, ainda que existam diversas ag¢des
propostas pelo advogado do autor, e todas aparentemente semelhantes,
nada ha de concreto nos autos que permita se concluir seja a presente agao
fraudulenta ou temeraria.

Ao que se vé, o autor apelante apresentou
procuragdo outorgada ao advogado com amplos poderes para o foro em
geral, contemporanea ao ajuizamento da acdo. E, intimado, trouxe nova
procuragdo com poderes para ajuizar agao declaratéria de inexisténcia de
relagcéo juridica e inexigibilidade de débitos c/c pedido de indenizagédo por
danos materiais e morais em face de Agibank Corretora de Seguros,
conforme fls. 57, além da copia de documento pessoal (fls. 30).

E até entdo, nada ha nos autos que indique que o
advogado tenha multiplicado agbes com base no mesmo contrato.

E certo que ha comunicado da Corregedoria
Geral de Justica (Comunicado 02/2017) orientando os magistrados a agir
com cautela em acdes como a ajuizada, listando uma série de praticas a
serem adotadas. Contudo, trata-se de mera recomendacido feita pela
Corregedoria e eventual auséncia de cumprimento dessas determinagdes,
por si sO, ndo enseja o indeferimento da peti¢ao inicial.

Assim, respeitado o entendimento do Magistrado,
para os casos de duvida a respeito da captacédo indevida de clientela, é
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facultado ao juiz determinar, a qualquer tempo, comparecimento pessoal
das partes, para inquiri-las sobre os fatos da causa, nos termos do art. 139,
inciso VIII, CPC.

Ademais, eventual reconhecimento de pratica de
“‘advocacia predatoria” ndo afasta o interesse processual do autor, na
hipétese, que esta ciente da defesa de seus interesses juridicos pelo
escritorio que o representa e para o qual outorgou procuragao.

Neste sentido, ja decidiu esta C. Camara:

“Apelagdo. Acdo declaratéria de prescricdo de débito cumulada
com obrigagéo de fazer. Sentenga de extingdo, sem julgamento
do mérito, nos termos do artigo 485, IV, CPC. Insurgéncia do
autor. Juizo que, ao identificar indicios de advocacia predatoria,
determinou a intimagdo do autor para que se manifestasse acerca
da procuragdo. Autor que reconheceu a assinatura e demonstrou
evidente conhecimento sobre o ajuizamento da ag¢do. Extingdo
indevida. Eventual irregularidade da representagdo que se
manifesta como vicio sanavel. Sentenca anulada. Recurso
provido. (TJSP; Apelagdo Civel 1004822-41.2022.8.26.0132;
Relator (a): Ana Lucia Romanhole Martucci: Orgéo Julgador: 332
Cémara de Direito Privado; Foro de Catanduva - 12 Vara Civel;
Data do Julgamento: 17/10/2022; Data de Registro: 18/10/2022).

“APELACAO CIVEL Interposicdo contra sentenga que, julgou
extinto o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo
485, VI, do Codigo de Processo Civil, bem como condenou a
custas, despesas e honorarios advocaticios solidariamente pela
parte vencida e por seu advogado; bem como condenou por
litigdncia de ma-fé da parte autora e seu advogado, condenou,
ademais, o advogado a indenizar a parte contraria por prejuizos
morais presumidos. Advogado que né&o responde solidariamente
com a parte, resultando reformada a sentenca em tal ponto. No
remanescente, interesse da parte autora configurado e, por
conseguinte, anulada a sentenca. Causa que ndo se encontra
madura a obstar a incidéncia do disposto no artigo 1013, § 1° do
Cadigo de Processo Civil. Sem majoragdo de honorarios em grau
recursal, ndo incidindo o disposto no artigo 85, § 11, do Codigo
de Processo Civil. Sentenca reformada em parte quanto a
condenacgéo da parte autora e do advogado e, no remanescente,
anulada quanto a extingdo sem resolugdo do merito, com
observagdo. (TJSP; Apelagéo Civel 1000867-90.2021.8.26.0696;
Relator (a): Mario A. Silveira; Orgdo Julgador: 332 Camara de
Direito Privado; Foro de Ouroeste - Vara Unica; Data do
Julgamento: 16/11/2022; Data de Registro: 16/11/2022).
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No mesmo sentido, sdo os julgados deste E.

Tribunal de Justica:

“ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO C.C.
RESTITUICAO DE VALORES E INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. Negativa de contratagdo de cartdo de crédito
consignado, com desconto no beneficio previdenciario (RMC).
Extingdo do processo sem exame do merito, nos termos do art.
485, VI, do CPC. Recurso da parte autora. Concessdo dos
beneficios da gratuidade da justica. Procuragdo outorgada pela
autora e apresentacdo de documentos pessoais e conta de
consumo. Eventual reconhecimento de advocacia predatoria, no
caso, ndo afasta o interesse processual da autora. Sentenca
anulada, com determinagdo de retorno dos autos ao juizo de
origem, para prosseguimento do feito RECURSO PROVIDO, com
determinagcdo” (Apelacdo Civel 1005441-38.2021.8.26.0024;
Relator: Spencer Almeida Ferreira; Orgdo Julgador: 38a Cémara
de Direito Privado; Foro de Andradina - 2a Vara; Data do
Julgamento: 08/02/2023; Data de Registro: 09/02/2023).

“ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C.C.
OBRIGACAO DE FAZER E INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. Extingdo do processo sem resolu¢cdo do meérito, em
razdo do reconhecimento da advocacia predatoria pelos
advogados da autora. Procuragdo outorgada pela autora e
apresentagcdo de documentos pessoais e conta de consumo.
Eventual reconhecimento de advocacia predatoéria, no caso, que
néo afasta o interesse processual da autora. Faculdade do juiz
para determinar, a qualquer tempo, o comparecimento pessoal
das partes, para inquiri-las sobre os fatos da causa. Inteligéncia
do art. 139, inciso VIII, do Coédigo de Processo Civil. Sentenga
anulada, com determinagcdo de retorno dos autos a origem para
regular prosseguimento. Determinagdo quanto a reunido das
acbes conexas, para oportuno julgamento conjunto - Recurso
provido, com determinagéo.”(Apelagéo Civel
1000500-45.2021.8.26.0024; Relator (a): Ligia Araujo Bisogni;
Orgdo Julgador: 232 Cémara de Direito Privado; Foro de
Andradina - 22 Vara; Data do Julgamento: 12/04/2023; Data de
Registro: 14/04/2023).

Pelo exposto, dou provimento ao recurso, para
afastar o decreto de extincdo e reconhecer a nulidade da r. sentenca,
devendo o feito retornar a origem para regular prosseguimento.

SA MOREIRA DE OLIVEIRA

Relator
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