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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1177448-31.2023.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que sdo apelantes CAROLINA
HELENA FREITAS PRADO ¢ RACHEL BENTO DOS SANTOS, ¢é apelada PORTO
SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 24* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justi¢a de S@o Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores PEDRO PAULO
MAILLET PREUSS (Presidente sem voto), SALLES VIEIRA E PLINIO NOVAES DE
ANDRADE JUNIOR.

Sédo Paulo, 5 de maio de 2025.
FERNAO BORBA FRANCO

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto n.° 17267

Apelacao Civel n® 1177448-31.2023.8.26.0100

Apelantes: Carolina Helena Freitas Prado e Rachel Bento dos Santos
Apelado: Porto Seguro Administradora de Consorcios Ltda
Interessado: Renato Couto Fortunato

Comarca: Sao Paulo

Apelacdo. Restituicdo. Consoércio. Indicios de advocacia
predatoria. Comunicacdo, pelo autor, de falsidade da procuracao.
Observancia das orienta¢des dos Enunciados 4 ¢ 5 do Comunicado
CG n. 424/2024, sendo cabivel a exting¢do do feito. Possibilidade
de responsabilizacdo direta do advogado pela san¢do decorrente da
litigdncia de ma-fé e o pagamento das despesas processuais.
Precedentes desta C. Camara. Sentenca mantida. Recurso
desprovido.

Trata-se de apelagdo contra sentenca que, em agdo de restituicao de
valores, indeferiu a peti¢ao inicial apos indicios de litigancia predatoria.

Recorre a autora aduzindo que foi celebrado acordo de parceria
entre o Grupo Palm e as procuradoras Carolina e Rachel, de modo que, no momento da
compra de crédito de cota de consoércio, o cedente seria cientificado de que haveria a
distribuicao de uma ag¢ao judicial em seu nome para recuperagao do investimento. Além
disso, afirma que o ajuizamento de diversas acdes contra administradoras de consorcio ndo
configura, por si s0, litigdncia predatoria, tratando-se apenas da defesa dos direitos de seus
clientes frente aos contratos ilegais dessas instituigdes. Subsidiariamente, requer o
afastamento das custas e da multa por litigancia de ma-fé.

Contrarrazdes oferecidas.

Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.

E o relatorio.

O recurso nao comporta provimento.
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No recente Comunicado CG N° 424/2024, a Corregedoria Geral de
Justica do Estado de S3o Paulo classificou como predatéria a provocagdo do Poder
Judiciario mediante o ajuizamento de demandas massificadas, qualificadas por elementos
de abuso de direito ou fraude. O normativo se encarregou de listar enunciados com
medidas que podem ser adotadas pelos magistrados para se certificar sobre a idoneidade da
demanda submetida a julgamento, indicando as solugdes cabiveis.

O Enunciado n° 4 estabelece que, “identificados indicios da pratica
de abuso de direito processual, em cendrio de distribui¢cdo atipica de demandas, é
recomendavel a adogdo das boas praticas divulgadas pelo NUMOPEDE, notadamente
providéncias relacionadas a confirmag¢do da outorga de procurag¢do e do conhecimento
efetivo do outorgante em relagdo a exata extensdo da demanda proposta em seu nome,
inclusive mediante convoca¢do da parte para comparecimento em juizo”.

Por sua vez, complementa o Enunciado n°® 5: “Constatados indicios
de litigancia predatoria, justifica-se a realiza¢do de providéncias para fins de confirmagdo
do conhecimento e desejo da parte autora de litigar, tais como a determinagdo da juntada
de procuragdo especifica, inclusive com firma reconhecida ou qualifica¢do da assinatura
eletronica, a expedi¢cdo de mandado para verificagio por Oficial de Justica, o
comparecimento em cartorio para confirmag¢do do mandato e/ou designagdo de audiéncia
para interrogatorio/depoimento pessoal”.

No caso, ¢ incontroverso o carater padronizado da inicial que
inaugurou a presente demanda. Tais fatos justificam a ado¢ao de medidas especificas pelo
magistrado para averiguar a autenticidade da vontade da parte autora, como a exigéncia de
procuracdo especifica autenticada digitalmente ou por firma.

Nesse sentido:

CONTRATOS BANCARIOS. ACAO REVISIONAL DE
ENCARGOS REMUNERATORIOS PREVISTOS EM
EMPRESTIMO CONSIGNADO. EXTINCAO DO FEITO
POR FALTA DE PRESSUPOSTO DE FORMACAO E
DESENVOLVIMENTO VALIDO E REGULAR DO
PROCESSO. Preliminarmente. Nao conhecimento do pleito
de concessdo da gratuidade, porquanto o autor ja ¢
beneficiario. Mérito. Juizo facultou ao autor a juntada de
procuracio especifica para a causa e com firma
reconhecida. Também conferiu a oportunidade para
exibi¢do de comprovante de endereco residencial atualizado
e de extrato de beneficio previdenciario identificando a
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operacao de crédito discutida. Providéncias justificadas no
caso, diante da existéncia de elementos que podem, a
principio, caracterizar litigincia predatoria. Demanda
padronizada e com indicios de abuso de direito. Patrono
que propos, em menos de um més, mais de 1000 acées
somente nas Varas Civeis do Foro Central desta Capital,
além de outras 13 acoes em nome do autor, todas contra
instituicoes financeiras, entre 20 e 22 de janeiro de 2024.
Juntada da mesma procuracio em outro processo.
Medidas exigidas que foram justificadas a luz dos
Enunciados n. 4 e n. 5 Comunicado CG n. 424/2024,
relacionados ao combate da litigincia predatoria.
Precedentes desta Corte. Inércia injustificada no
atendimento que levou a extin¢cao do feito sem resolucéo
de mérito, em conformidade com o art. 485, IV, do CPC.
Reafirmag¢do da condenacdo ao pagamento das despesas
processuais, porquanto ndo se esta diante de cancelamento
da distribuicao. Autor, de toda sorte, que ¢ beneficiario da
gratuidade. SENTENCA CONFIRMADA. RECURSO
CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO,
DESPROVIDO. (TJSP; Apelacao Civel
1000577-31.2024.8.26.0127; Relator (a): Jonize Sacchi de
Oliveira; Orgdo Julgador: 24* Camara de Direito Privado;
Foro de Carapicuiba - 3% Vara Civel; Data do Julgamento:
20/09/2024; Data de Registro: 20/09/2024; g.n.)

Além disso, no caso, o autor informou que n3o conhece as
advogadas e que a procuracao ¢ falsa (fls. 202).

Com relagdo as custas processuais, os valores deverdo ser arcados
pelas patronas. Vejamos.

O art. 290 do CPC aplica-se ao caso em que o feito é extinto sem
julgamento do mérito por auséncia de recolhimento das custas e despesas de ingresso.

In verbis: Sera cancelada a distribuicdo do feito se a parte, intimada
na pessoa de seu advogado, ndo realizar o pagamento das custas e despesas de ingresso em
15 (quinze) dias.

Aqui se trata de situagdo diversa, onde o cancelamento da
distribuicdo se da em decorréncia da impossibilidade de constatar se estd-se diante de
litigdncia predatoria, situagdo que autoriza a condenagdo em custas e despesas.

Inclusive, os Enunciados 12 € 15 do Comunicado CG N° 424/2024
permitem a condenacao direta do advogado pelo pagamento das custas, o que deve ocorrer

neste caso:
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ENUNCIADO 12 - Identificado o uso abusivo do Poder
Judiciario, o juiz condenara o autor as penas por litigdncia
de ma-fé (arts. 80 e 81 do CPC). A multa, quando aplicada
antes da citacdo, sera devida ao Poder Publico, com

possibilidade de inscri¢do na divida ativa (art. 77, § 3.°, do
CPO).

ENUNCIADO 15 - Nos termos do art. 104 do Cddigo de
Processo Civil, ¢ cabivel a responsabilizacdo direta do
advogado pelas custas, despesas e sancdes processuais,
inclusive por litigdncia de ma-fé, nos casos em que a
procuragdo e o desejo de litigar ndo forem ratificados pela
parte autora, notadamente em cendrio de litigncia
predatoria.

Referidas disposi¢des se alinham ao art. 104, § 2°, do CPC, que

autoriza a responsabiliza¢do direta do advogado em situacdes de abuso processual:

Art. 104. O advogado ndo serd admitido a postular em juizo
sem procura¢do, salvo para evitar preclusdo, decadéncia ou
prescri¢ao, ou para praticar ato considerado urgente.

(..

§ 2° O ato nao ratificado sera considerado ineficaz
relativamente aquele em cujo nome foi praticado,
respondendo o advogado pelas despesas e por perdas e
danos.

Nesse sentido, recentes precedentes desta C. Camara:

APELACAO — Acdo declaratoria de inexisténcia de débito
— Cadastro de inadimplentes — Indeferimento da peticao
inicial com punicdo por litigdncia de ma-fé — Pleito
preliminar de concessdo da gratuidade da justica —
Impossibilidade de analisd-lo em razao de davida sobre a
existéncia e a validade da representacdo processual —
Enfrentamento, desde logo, do cerne do recurso — Juizo
facultou a autora comparecer ao cartdrio para ratificacdo do
mandato — Providéncia justificada, diante da existéncia de
elementos que podem, a principio, caracterizar litigdncia
predatoria — Peticdo padronizada — Advogada que patrocina
a causa possui mais de 1.000 (mil) processos em Primeira
Instancia, tendo ajuizado centenas de agdes semelhantes
contra institui¢des financeiras — Comparecimento ao
cartdrio judicial € providéncia gratuita — Demandante reside
na mesma comarca em que tramitam os autos de origem —
Declaragdo escrita ndo supre a necessidade de
comparecimento presencial, seja porque ndo possui
reconhecimento de firma, seja, com mais razao, porque esta
desacompanhada de elementos que permitam aferir
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seguramente a voluntariedade do ato — Consideracdes,
ainda, de que a lei autoriza a falta ao trabalho, sem prejuizo
do salario, pelo tempo necessario ao comparecimento a
juizo (art. 473, VIII, da CLT) — Medida exigida que estd em
conformidade com as orienta¢gées dos Enunciadosn. 4 en. 5
do Comunicado CG n. 424/2024, relacionados ao combate
da litigncia predatéria — Inércia injustificada no
atendimento do comando judicial que levou a extingdo do
feito sem resolucao de mérito, em conformidade com o art.
485, 1V, do CPC — Vicio na representagdo torna os atos
praticados ineficazes em relagdo a autora, devendo o
advogado responder pelas despesas processuais — Art. 104
§2°, do CPC — Confirmacio da punicao por litigincia de
ma-fé — Enunciado 15 do Comunicado CG n. 424/2024:
"Nos termos do art. 104 do Cédigo de Processo Civil, é
cabivel a responsabilizaciao direta do advogado pelas
custas, despesas e sancées processuais, inclusive por
litigincia de ma-fé, nos casos em que a procuracio e o
desejo de litigar nao forem ratificados pela parte autora,
notadamente em cenario de litigincia predatéria" —
Multa fixada em 5% sobre o valor da causa —
Inexisténcia de vulto, sobretudo ao considerar a
inexisténcia de elementos apontando para
hipossuficiéncia econémica da advegada — SENTENCA
CONFIRMADA - RECURSO DESPROVIDO,
RESULTANDO PREJUDICADO O PLEITO DE
CONCESSAO DA GRATUIDADE DA JUSTICA. (TJSP;
Apelacdo Civel 1032130-96.2024.8.26.0224; Relator (a):
Jonize Sacchi de Oliveira; Orgdo Julgador: 24* Camara de
Direito Privado; Foro de Guarulhos - 7% Vara Civel; Data do
Julgamento: 06/12/2024; Data de Registro: 06/12/2024;

g.n.)

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL. PROCESSO
EXTINTO, SEM RESOLUCAO DO MERITO, NOS
TERMOS DO ARTIGO 485, IV, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. TIrresignacdo da parte autora.
Descabimento. Desatendimento ao requerimento do juizo "a
quo". Emenda da Inicial que ndo foi cumprida a contento.
Advogado que argumenta a desnecessidade de procuracgdo
com firma reconhecida, deixando de atacar a real
fundamentacdo do r. decisum. Possibilidade de
requerimento de mandato com reconhecimento de firma,
nos termos do CG 424/2024 (Enunciado 5 — Litigincia
Predatéria). Extin¢cao que se nos afigura de rigor. Custas
e _despesas processuais que devem ser suportadas pelo
patrono da autora, em razio da auséncia de ratificacao
da procuraciao dos autos. Inteligéncia do artigo 104, §2° do
CPC. R. sentenca mantida. RECURSO DESPROVIDO.
(TJSP; Apelacdo Civel 1002544-79.2023.8.26.0246;
Relator (a): Pedro Paulo Maillet Preuss; Orgdo Julgador: 24*
Camara de Direito Privado; Foro de Ilha Solteira - 1* Vara;
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Data do Julgamento: 30/07/2024; Data de Registro:
30/07/2024; g.n.)

Ante o exposto, por meu voto, nego provimento ao recurso.

FERNAO BORBA FRANCO
RELATOR
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