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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1001155-19.2024.8.26.0248, da Comarca de Indaiatuba, em que ¢ apelante ITAU
SEGUROS S/A, ¢é apelado JANDRER ROBSON WOLKH.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 33* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,

que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LUIZ EURICO
(Presidente sem voto), ANA LUCIA ROMANHOLE MARTUCCI E CARMEN
LUCIA DA SILVA.

Sdo Paulo, 5 de maio de 2025.
SA MOREIRA DE OLIVEIRA

Relator
Assinatura Eletronica
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Apelacgao Civel n° 1001155-19.2024.8.26.0248
Comarca: Indaiatuba

Apelante: Itau Seguros S/A

Apelado: Jandrer Robson Wolkh

TJSP — 332 Camara de Direito Privado

(Voto n° SMO 49023)

SEGURO — Doenca preexistente @ —
Documentos que nao evidenciam a ma-fé do
segurado — Nao disponibilizado questionario
especifico sobre o estado de saude — Ausente
hipétese para a perda de direito a garantia —
Sem fundamento para aplicagao do artigo 766
do Cédigo Civil — Obrigagao de pagamento do
capital segurado nos limites do contrato —
Correcao monetaria e juros — Aplicagao da Lei
n° 14.905/2024, observadas as regras de
direito intertemporal.

Apelacao parcialmente provida.

Trata-se de recurso de apelagao interposto por
ITAU SEGUROS S.A. (fls. 442/465) contra a sentenca (fls. 357/362),
integrada pelos embargos de declaracao de fls. 433/435, proferida pelo MM.
Juizo da 4? Vara Civel da Comarca de Indaiatuba, Dr. Glauco Costa Leite,
que julgou parcialmente procedente o pedido de cobranga de capital
segurado deduzido por JANDER ROBSON WOHLK, para condenar a
apelante ao pagamento da indenizagdo securitaria por incapacidade
temporaria e por doenga grave, nos termos das apalices reunidas aos autos,
observada a clausula limitativa de cobertura (clausula 32 — fls. 321).
Reconheceu a sucumbéncia reciproca.

Sustenta a apelante o cerceamento de defesa.
Pretende a produgdo de prova pericial indireta, para a prova de doenca
preexistente. Visa a nulidade do julgado. Transcreve precedentes. Assevera
ter o segurado omitido o seu real estado de saude quando da contratagao.
Transcreve precedentes. Faz mengao a aplicagdo da Lei 14.905/2024
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quanto aos indices de corregdo monetaria e juros. Postula o provimento do
recurso.
Contrarrazdes as fls. 472/480.

E o relatério.

Recebo o recurso em seus regulares efeitos.

Existiu preparo.

N&o ha alegacéo de intempestividade.

Presentes os pressupostos legais, conhego o
recurso.

Inicialmente, afasto o alegado cerceamento de
defesa. Para a formagdo de convencimento, tem o julgador liberdade na
apreciacao das provas (artigo 371 do Cdodigo de Processo Civil), podendo
indeferir diligéncias inuteis ou meramente protelatérias (artigo 370 do
Caddigo de Processo Civil).

Presentes nos autos elementos suficientes ao
convencimento do magistrado, desnecessaria a produgdo de todas as
provas requeridas, sem qualquer ofensa ao principio da ampla defesa.

Ademais, a prova pretendida ndo é prescindivel
ao julgamento do feito.

Logo, adequado o julgamento do feito no estado
em que se encontrava.

De fato, o contrato de seguro possui bases
rigidas, estruturadas ndo apenas no ordenamento juridico como também em
rigorosos calculos atuariais, por ser o risco um de seus elementos
essenciais.

Muito por isso, apresentada a proposta por parte
do segurado, neste especifico momento, € a empresa seguradora parte
vulneravel, porque dependera da declaragcdo unilateral dele para a analise
do risco, da distribuicdo dele, da propria aceitacdo e, em estrita
correspondéncia, a realizacdo do calculo da contraprestagdo devida, o
prémio.
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Assim, toda a disciplina do Cddigo Civil a respeito
da matéria, com prescricao expressa sobre a presenca necessaria da estrita
boa-fé entre os contratantes e a perda ao direito a garantia (cf. arts. 765 e
766).

Nao obstante, conforme Sumula n° 609 do
Superior Tribunal de Justica, “A recusa de cobertura securitaria sob
alegacdo de doencga preexistente é ilicita se ndo houve a exigéncia de
exames prévios a contratagdo ou a demonstragcdo de ma-fé do segurado”.

Pois bem.

Os documentos reunidos aos autos indicam a
contratacao do seguro em 2019 e a primeira internagdo do segurado em
razao da doencga renal em 2021, quando, teve ciéncia da doenca e de sua
gravidade.

A documentagao reunida aos autos nao permite
conclusao sobre a ciéncia inequivoca do segurado a respeito da doenga e
de sua gravidade, antes da contratagdo do seguro, bem como a intengéo
dele em omitir propositadamente fato que pudesse influenciar o risco.

Ademais, a contratacdo do seguro se deu de
forma eletrbnica e ndo houve exigéncia de preenchimento de qualquer
formulario sobre o seu estado de saude.

Tampouco foram apresentadas ao segurado
perguntas especificas para o efetivo conhecimento sobre as condigdes de
sua saude, mas declaragdo pré-constituida e genérica, sem qualquer
destaque, sobre sua concordancia com as condi¢des gerais do seguro,
incluindo o perfeito estado de saude.

E, para tanto, bastava ao segurado clicar no
botao, concordo com os termos da contratagao.

Ora, o segurado tem obrigagdo de nao omitir
declaragdes ao tempo da contratagdo; porém, a seguradora tem igualmente
a obrigacdo de viabilizar meios para que eventuais declaracbes sejam
adequadamente prestadas.

Nesse cenario, ndo ha demonstracdo da ma-fé do
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segurado e de que a apelante tenha disponibilizado meios suficientes para
que ele prestasse adequadamente declaragdes sobre seu estado de saude.

Destaco, mais uma vez, que ndo ha nos autos
indicio de ciéncia do segurado sobre a sua doenga e eventual gravidade por
ocasiao da contratacao.

Portanto, falta hipétese para a perda de direito a
garantia e aplicagao do art. 766 do Codigo Civil.

Se a seguradora optou por esta forma de
contratacdo, sem preocupacdo em relacdo ao formulario disponibilizado
para proposta e a intermediacao realizada pelo corretor, em especial quanto
a diligéncia e a prudéncia a respeito de todas as informagbes necessarias
sobre o andamento do negdcio (art. 723 do Caodigo Civil), e recebeu o
prémio, razoavel exigir-lhe o cumprimento do contrato de seguro.

No mais, a apelante tem razao para fazer aplicar
a Lei n°® 14.905/2024, que altera o Cédigo Civil para dispor sobre atualizagao
monetaria e juros, observadas as regras de direito intertemporal, no
seguinte sentido:

Até 29.8.2024, os valores devem ser corrigidos
pela tabela pratica do Tribunal de Justiga. Depois, isto €, 30.8.2024, pela
variagdo do indice Nacional de Pregos ao Consumidor Amplo (IPCA),
apurado e divulgado pela Fundagao Instituto Brasileiro de Geografia e
Estatistica (IBGE), ou do indice que vier a substitui-lo (art. 389, paragrafo
unico, do Cadigo Civil, incluido pela Lei n® 14.905/2024.

A partir da citagcao até 29.8.2024, devem incidir
juros de mora de 1% (um por cento) ao més. Depois, ou seja, a partir de
30.8.2024, da taxa legal correspondente a taxa SELIC, deduzido o indice de
atualizacdo monetaria de que trata o paragrafo unico do art. 389m deste
Cddigo (art. 406, § 1°, do Codigo de Processo Civil, incluido pela Lei n°
14.905/2024).

Pelo exposto, dou parcial provimento ao recurso,

para fazer aplicar a Lei n°® 14.905/2024, que altera o Cédigo Civil para dispor
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sobre atualizagdo monetaria e juros, observadas as regras de direito
intertemporal, no seguinte sentido:

Até 29.8.2024, os valores devem ser corrigidos
pela tabela pratica do Tribunal de Justica. Depois, isto €, 30.8.2024, pela
variagdo do indice Nacional de Precos ao Consumidor Amplo (IPCA),
apurado e divulgado pela Fundagao Instituto Brasileiro de Geografia e
Estatistica (IBGE), ou do indice que vier a substitui-lo (art. 389, paragrafo
unico, do Cadigo Civil, incluido pela Lei n°® 14.905/2024.

A partir da citagao até 29.8.2024, devem incidir
juros de mora de 1% (um por cento) ao més. Depois, ou seja, a partir de
30.8.2024, da taxa legal correspondente a taxa SELIC, deduzido o indice de
atualizacdo monetaria de que trata o paragrafo unico do art. 389m deste
Cddigo (art. 406, § 1°, do Cdodigo de Processo Civil, incluido pela Lei n°
14.905/2024).

SA MOREIRA DE OLIVEIRA
Relator
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