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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n®
1534935-84.2023.8.26.0228, da Comarca de Sédo Paulo, em que é apelante
ALEXANDRE DA SILVA MACIEL, é apelado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 152 Camara de
Direito Criminal do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte
decisdo: Deram parcial provimento ao recurso defensivo, nos termos
que constarao do acérdao. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acérdéao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores
CHRISTIANO JORGE (Presidente sem voto), ELY AMIOKA E CONCEICAQ
VENDEIRO.

Sao Paulo, 5 de maio de 2025.
ERIKA SOARES DE AZEVEDO MASCARENHAS

Relator(a)
Assinatura Eletrénica
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APELACAO CRIMINAL n® 1534935-84.2023.8.26.0228

Apelante:

Apelado:

Origem:

Voto n2:

Alexandre da Silva Maciel

Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

272 Vara Criminal do Foro Central da Comarca de Sao

Paulo

5.595

APELACAO CRIMINAL. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES E

RESISTENCIA (ART. 33, CAPUT, DA LEI N2 11.343/06 E ARTIGO 329,
CAPUT, DO CODIGO PENAL). SENTENGCA CONDENATORIA. RECURSO
DEFENSIVO BUSCANDO A ABSOLVIGAO, SUSTENTANDO PRECARIEDADE
PROBATORIA. DESCABIMENTO. MATERIALIDADE E  AUTORIA
DEMONSTRADAS. ESCLARECIMENTOS PRESTADOS PELOS POLICIAIS
MILITARES EM HARMONIA COM O CONJUNTO PROBATORIO PRODUZIDO.
QUANTIDADE E VARIEDADE DE DROGAS FRACIONADAS INCOMPATIVEIS
COM A POSSE PARA MERO CONSUMO PESSOAL. APELANTE RESISTIU A
PRISAO, MEDIANTE VIOLENCIA AQS POLICIAIS MILITARES. CONDENAGAO
PRESERVADA.

DOSIMETRIA. 1. TRAFICO DE DROGAS. ANTECEDENTE CRIMINAL DO

APELANTE E QUANTIDADE E NATUREZA DAS DROGAS - 125 PORGOES DE
MACONHA, 47 PORGOES DE “DRY”, VARIANTE DA MACONHA, 15 PEDRAS
DE “CRACK”, 152 PORGOES DE COCAINA E 03 PORGOES DE “SKUNK” —
QUE JUSTIFICARAM A FIXAGAO DA PENA-BASE NA FRAGAO DE 1/6 ACIMA
DO MINIMO LEGAL. 22 FASE: AUSENTES CIRCUNSTANCIAS ATENUANTES.
CARACTERIZADA E COMPROVADA A REINCIDENCIA, QUE ENSEJOU O
AUMENTO DA REPRIMENDA NO PERCENTUAL DE 1/6. 32 FASE: AUSENTES
CAUSAS DE AUMENTO OU  DIMINUICAO, NAO SENDO CASO DE
RECONHECIMENTO DA FIGURA PRIVILEGIADA DO DELITO, ANTE A
AUSENCIA DE SEUS REQUISITOS LEGAIS. INEXISTENTE BIS IN IDEM NA
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UTILIZAGAO DE MAUS ANTECEDENTES E REINCIDENCIA PARA A
MAJORAGAO DA PENA E, POSTERIORMENTE, PARA O DECOTE DO REDUTOR
DE PENA PREVISTO NO ARTIGO 33, § 4° DA LEI N° 11.343/06.
MANTIDO O REGIME PRISIONAL FECHADO PARA INICIO DE CUMPRIMENTO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE APLICADA, DIANTE DA EXISTENCIA
DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS E REINCIDENCIA,
TRATANDO-SE DE CRIME APENADO COM RECLUSAO. 2. RESISTENCIA.
PENA-BASE FIXADA NA FRAGAO DE  1/6 ACIMA DO MINIMO LEGAL,
DIANTE DOS ANTECEDENTES CRIMINAIS DO APELANTE. 22 FASE:

AUSENTES ~ CIRCUNSTANCIAS ~ ATENUANTES, RECONHECIDA

REINCIDENCIA, QUE ENSEJOU O AUMENTO DA REPRIMENDA EM MAIS
1/6. 32 FASE: AUSENTES CAUSAS DE AUMENTO E DE DIMINUIGAO.
REGIME FECHADO FIXADO NA ORIGEM COMPORTA ABRANDAMENTO PARA
O INTERMEDIARIO, TENDO EM VISTA QUE O CRIME E PUNIDO COM
DETENGAO, OBSERVADAS AS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS

E REINCIDENCIA COMPROVADA.

SUBSTITUICAO DE PENA: INCABIVEL A SUBSTITUIGAO DE PENA OU A

CONCESSAO DE SURSIS PENAL, ANTE A AUSENCIA DOS REQUISITOS

LEGAIS.

RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

Ao relatorio da r. sentenga (pags. 413/422), que se
acolhe e adota, acrescenta-se que Alexandre da Silva Maciel, qualificado
nos autos, foi condenado por r. sentenga proferida pela MM. Juiz de
Direito Dr. Sirley Claus Prado Tonello, da 272 Vara Criminal do Foro
Central da Comarca de Sdo Paulo, ao cumprimento de 06 (seis) anos, 09
(nove) meses e 20 (vinte) dias de recluséo, 02 (dois) meses e 21 (vinte e
um) dias de detencdo, no regime inicial fechado, e ao pagamento
correspondente ao valor de 680 (seiscentos e oitenta) dias-multa, no
menor valor unitério, por infracdo ao artigo 33, caput, da Lei n°
11.343/06 e a artigo 329, caput, do Codigo Penal.
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Irresignado, insurge-se o acusado buscando a
absolvigdo, ao argumento de insuficiéncia de provas e, com relacdo ao
crime de resisténcia, por atipicidade da conduta. Subsidiariamente,
pleiteia: (i) a fixacdo das penas-bases no minimo legal; (ii) a concessédo da
figura privilegiada do trafico de drogas, salientando ser vedado o uso dos
antecedentes para a exasperacao da pena-base e, posteriormente, para o
afastamento do redutor, sob pena de bis in idem; e (iii) 0 abrandamento do

regime prisional (pags. 439/447).

Processado e contrarrazoado o recurso (pag.
468/470), manifestou-se a Douta Procuradoria-Geral de Justica pelo

desprovimento (péags. 523/526).
E o relatério.
A irresignacdo comporta parcial acolhimento.

O apelante foi processado e condenado pela
pratica dos crimes de tréafico ilicito de drogas e resisténcia porque,

segundo consta da dendncia (pags. 01/05):

“(...) no dia 11 de dezembro de 2023, por volta das 22h40, na Rua
Professor Miguel Mauricio Rocha, altura do n? 860, Campo Belo, nesta
cidade e comarca, ALEXANDRE DA SILVA MACIEL, qualificado as fls. 38,
trazia consigo e guardava, para fins de entrega a consumo de
terceiros, ainda que gratuitamente, 125 porg¢des de substdncias
contendo TETRAHIDROCANNABINOL, na forma popularmente
conhecida como maconha, 47 porg¢ées de substdncias contendo
TETRAHIDROCANNABINOL, na forma popularmente conhecida como
“dry”, 15 pedras de cocaina na forma de “crack”, 151 porg¢ées de

cocaina, 01 porgdo de cocaina e 03 porgdes de substdncias contendo

Apelagdo Criminal n® 1534935-84.2023.8.26.0228 -Voto n® 5595 4



— PODER JUDICIARIO
S TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TETRAHIDROCANNABINOL, na forma popularmente conhecida como
“skunk”, sem autoriza¢do e em desacordo com determinagdo legal e
regulamentar, conforme o auto de exibi¢do de fls. 26/17 e 28, e laudo
de constatagdo de fls. 30/34, bem como uma folha de anotagées de

contabilidade e a quantia de R$17,00.

Consta, por fim, que ainda que, no dia 11 de dezembro de 2023,
por volta das 22h40, na Rua Professor Miguel Mauricio Rocha, altura
do n® 860, Campo Belo, nesta cidade e comarca, ALEXANDRE DA SILVA
MACIEL opés-se a execugcdo de ato legal, mediante violéncia a

funciondrio competente para executd-Io.

Segundo o apurado, na data dos fatos a Policia Militar estava
realizando operagdo na comunidade do Zoido (R. Miguel Mauricio)
contra o trdfico de drogas. Por tal motivo, vdrias equipes da Policia
Militar se dirigiram a referida comunidade, e la ingressaram por

pontos de acesso diversos.

[-]

Ao mesmo tempo em que os fatos acima se davam, os policiais
militares Marina da Silva Luz e Felipe Prado Tavares ingressaram na
comunidade pela R. Miguel Mauricio da Rocha e avistam o ora
denunciado ALEXANDRE, em ponto conhecido de venda de drogas,
carregando uma sacola preta, pelo que resolveram abordd-lo.
ALEXANDRE, que foi surpreendido pela chegada dos policiais, entrou
em luta corporal com os milicianos, tentando se evadir, mas foi
contido. Em revista pessoal, os policiais encontraram, em um dos
bolsos de ALEXANDRE, uma porgdo de cocaina e a quantia de R$17,00.
Ja no interior da sacola preta que ALEXANDRE carregava, foram
encontradas 125 por¢ées de maconha, 47 porgées de “dry”, 15 pedras
de crack, 151 porgées de cocaina, 03 porg¢ées de skunk, e uma folha

contendo anotagées de contabilidade.
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Conduzidos a delegacia de policia, JOAO e ALEXANDRE

permaneceram em siléncio (fls. 09 e 10)”

Insta consignar que, na mesma ocasido em que 0
apelante foi preso pela pratica dos crimes de trafico de drogas e
resisténcia, houve, ainda, a prisdo em flagrante do corréu Jodo Pedro

Santos Ferreira.

Porém, o corréu celebrou acordo de nao
persecucdo penal com o Ministério Publico (pags. 347/349), prosseguindo

aacdo penal apenas em relacdo ao apelante.
Pois bem.

A materialidade restou demonstrada pelo auto de
prisdo em flagrante (pags. 06 e ss.); boletim de ocorréncia (pags. 18/22);
auto de exibicdo e apreensdo (pags. 31/32); laudo de constatacdo (pags.
35/39 e 315/318); laudos periciais (pags. 303/307; 308/310; 311/313);
laudo de exame quimico-toxicoldgico, que resultou positivo para cocaina e
tetrahidrocannabinol nas substancias examinadas (pags. 319/322);
imagens das cameras corporais dos policiais (link a pag. 387); bem como

pela contundente prova oral produzida.

Anote-se, nesse ponto, que, nos termos do artigo
50, § 3°, da Lei n°® 11.343/06, é possivel a realizacdo da pericia da droga
apreendida por amostragem, nada havendo nos autos a indicar que a
droga apreendida foi manipulada ou, ainda, que o resultado da pericia

estaria equivocado.

Alids, a realizacdo do exame pericial por
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amostragem é aceita pela Jurisprudéncia:

“Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, 'inexiste
ilegalidade na realizagdo do exame pericial por amostragem” (in AgRg
no REsp n. 2.038.492/SC, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma,
julgado em 27/3/2023, DJe de 31/3/2023).

N&do se ha falar, assim, em auséncia de prova da

materialidade delitiva.
E a autoria é igualmente certa.

Silente na fase policial (pag. 15), o apelante negou

a imputacao em juizo, aduzindo, em pretorio, que:

“no dia dos fatos havia acabado de auxiliar a senhora Flavia no
estabelecimento na frente de sua casa. Saiu do local e voltou para casa,
mas sua filha pediu para comprar tapioca, entdo o réu saiu novamente
de casa para buscar o alimento. Decidiu aproveitar para comprar
entorpecentes na "loja", que fica em uma viela proxima, pois é viciado
em cocaina. Comprou quatro pinos de cocaina e ja estava retornando
para pegar a tapioca quando foi abordado por um policial, que ja foi
dizendo "perdeu”, "ja era". Tentou se esquivar da abordagem, pois ndo
achou justo ser acusado de uma delito que ndo cometeu. O policial deu-
lhe um mata-ledo e entdo entraram em luta corporal. Ndo entende o
motivo pelo qual esta sendo acusado pelos policiais. A comunidade fez
vaquinha para ajudar a pagar advogada. Errou no passado, mas
decidiu recomecar sua vida, realmente ndo praticou o delito. Ja foi
condenado por trdfico de drogas e roubo, cumpriu todas as penas,
estava na rua fazia mais de dois anos. Trabalhava como ajudante em
uma padaria, ganhava em materiais de construcdo. A renda familiar
era composta principalmente pela renda de sua esposa. E dependente
quimico. Conhecia os policiais de vista, pois patrulhavam na regido”
(pags. 417/418).

Porém, sua exculpatoria restou isolada nos autos e
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foi cabalmente refutada pelas provas produzidas.

Os policiais militares, sempre que inquiridos,
apresentaram esclarecimentos coerentes e harmoénicos a respeito da
diligéncia que realizaram, confirmando a abordagem e apreensdo de
drogas em poder do acusado, bem como a resisténcia a prisdo, mediante

emprego de violéncia.

Gabriel Uzun Troiano, policial militar, ratificando o
depoimento prestado na fase extrajudicial (pags. 09/10), confirmou, em
juizo, que atuou exclusivamente na abordagem do corréu Joao Pedro,
ndo tendo participado da prisdo do apelante, mas confirmando ter
ouvido de seus colegas que houve o encontro de entorpecentes em

poder do apelante, aduzindo que:

“[...] participou da operagdo realizada no endereco descrito na
dentincia. Vdrias viaturas foram convocadas para possibilitar o cerco
na comunidade. A equipe se dividiu para cobrir todas as saidas da
comunidade. O depoente foi o responsdvel pela prisdo do réu Jodo
Pedro, com o qual foi encontrado rddio comunicador, aparelho celular
e algumas porgées de maconha e cocaina, além de cerca de R$ 120,00
em dinheiro. Ndo foi possivel efetuar pesquisa no celular. Enquanto
fazia o algemamento do réu Jodo, ouviu pedido de apoio de outra
equipe policial, a qual teria detido o réu Alexandre. O depoente ndo
presenciou a abordagem de Alexandre, quando o avistou ele ja estava
detido e algemado por outra equipe policial. Posteriormente, soube
pelos colegas policiais que o réu Alexandre estaria com uma
quantidade maior de entorpecentes, mas ndo sabe dizer se ele admitiu
a prdtica delitiva” (pag. 416).

Ja as testemunhas Marina da Silva Luz e Felipe
Prado Tavares, policiais militares, ratificando os depoimentos que

prestaram em solo policial (pags. 11/12), confirmaram, em juizo, a
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abordagem e o encontro de drogas em poder do apelante, o qual

resistiu a prisao, mediante emprego de violéncia.

Colhe-se do depoimento judicial de Felipe:

“[...] entrou na comunidade pela Rua Miguel, instante em que
avistou trés individuos correndo. Visualizou o réu Alexandre correndo

com uma sacola preta nas mdos, instante em que optou pela

abordagem, mas o réu resistiu, entrando em luta corporal com o

depoente. Nesse instante, o réu dispensou a sacola ao solo, e populares

tentaram pegd-la, mas a policial Marina conseguiu evitar e apreendeu

os entorpecentes. Na sacola havia maconha, crack, cocaina, dry e skank,

em quantidade que ndo se lembra, mas ndo era minima. O réu admitiu
a prdtica delitiva. O depoente ndo entrou na comunidade pelo mesmo
local que o policial Gabriel, inclusive acredita que o réu Alexandre
tenha corrido em sua dire¢do ao tentar se esquivar dos policiais que
entraram na comunidade pelo outro lado. Ndo conhecia o réu
anteriormente. O local é conhecido como ponto de trdfico” (pag. 416).

No mesmo sentido, os esclarecimentos prestados

por Marina, a qual afirmou:

“[..] o parceiro Felipe desembarcou sozinho da viatura para
correr no encalgo do réu enquanto permaneceu na seguranga. Perdeu o
parceiro de vista por alguns instantes, e pouco depois notou que ele
estava em luta corporal com o réu Alexandre. Seu parceiro pediu ajuda,

logo tendo comparecido outro policial para apoid-lo. Viu o réu
correndo _com a_sacola preta, tem certeza de que foi a mesma

encontrada no chdo, pouco depois e recuperada pela depoente. Dentro

da sacola havia uma quantidade expressiva de entorpecentes variados.

Ndo conhecia o réu anteriormente. Ele confessou a prdtica delitiva’
(pag. 416).

JA a testemunha André, embora estivesse, a

principio, acompanhando o policial Gabriel, que deteve Jodo Pedro,
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confirmou, em juizo, que auxiliou o policial Felipe que estava em luta
corporal com o apelante, que resistiu a prisdo, confirmando, ainda, que
Alexandre se desfez da sacola que continha os entorpecentes

apreendidos, aduzindo, em pretério, que:

“[...] viu seu parceiro Gabriel detendo e abordando Jodo Pedro,
constatando que ele trazia radio comunicador e celular. Logo apés o
algemamento de Jodo Pedro, o depoente ouviu pedido de apoio do

policial Tavares que estava em luta corporal com o réu Alexandre. Foi

no auxilio do parceiro, mas Alexandre continuou resistindo e derrubou

os dois no chdo, dispensando nesse momento a sacola preta contendo

os entorpecentes. Nesse instante outros policiais chegaram, inclusive a

policial Luz, que logrou apreender a sacola. Toda a agdo foi registrada
nas cdmeras corporais. Ja havia abordado Alexandre anteriormente,
mas nada de ilicito foi com ele encontrado, ndo houve qualquer
entrevero” (pags. 416/417).

Os esclarecimentos apresentados pelos policiais
militares sdo merecedores de toda credibilidade, porque nédo se pode

presumir que iriam criar injusta e gratuita acusacao.

Como qualquer outra testemunha, prestaram
compromisso de dizer a verdade e ndo viriam a Juizo para apresentar

versao mendaz, apenas para justificar a diligéncia que realizaram.

Ndo se pode, pois, desconsiderar a prova em
questdo por mera presuncao, sem demonstragdo de suspeita ou méa-fé, ou

prova concreta de que ndo corresponda a verdade real dos fatos.

Nesse sentido:

"Os depoimentos prestados por policiais tém valor probante, na
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medida em que seus atos sdo revestidos de fé piiblica, sobretudo
quando se mostram coerentes e compativeis com os demais elementos
de prova dos autos, e ausentes quaisquer indicios de motivos pessoais
para a incriminagdo injustificada do investigado” (STJ - AgRg no AREsp
n° 1997048/ES, Relator(a): Min. Reynaldo Soares da Fonseca, T5 — Quinta
Turma, DJe em: 21/02/2022).

“Inexiste qualquer restricdo a que servidores policiais sejam
ouvidos como testemunhas. O valor de tais depoimentos testemunhais -
especialmente quando prestados em juizo, sob a garantia do
contraditorio - reveste-se de inquestiondvel eficdcia probatéria, ndo se
podendo desqualificd-los pelo sé fato de emanarem de agentes estatais
incumbidos, por dever de oficio, da repressdo penal” (STF - HC n°
74438/SP, Relator(a): Min. Celso de Mello, Primeira Turma, Dle em:
14/03/2011).

Frise-se que inexiste nos autos qualquer indicio de
animosidade entre os policiais e o apelante. Ademais, o delito de tréafico de
drogas se consuma com a pratica de qualquer uma das condutas
alternativas do tipo, todas de natureza permanente e preexistentes a

atuacao policial.
Nesse sentido:

“RECURSO ESPECIAL. PENAL. ART. 33, CAPUT, E § 4° DA LEI N.
11.343/2006. DOLO ESPECIFICO. INEXISTENCIA. 1. Para a ocorréncia do
elemento subjetivo do tipo descrito no art. 33, caput, da Lei n.
11.343/2006, é suficiente a existéncia do dolo, assim compreendido
como a vontade consciente de realizar o ilicito penal, o qual apresenta
18 (dezoito) condutas que podem ser praticadas, isoladas ou
conjuntamente. 2. O tipo penal descrito no art. 33 da Lei n.

11.343/2006 ndo faz nenhuma exigéncia no sentido de que, para a
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caracterizacdo do crime de trdfico de drogas, seja necessdria a
demonstracdo de dolo especifico, notadamente quanto ao fim de
comercializacdo do entorpecente. 3. Recurso especial provido, para
cassar o acorddo recorrido e, consequentemente, restabelecer a
senteng¢a condenatéria.” (ST) - REsp n° 1361484/MG, Relator(a): Min.
Rogerio Schietti Cruz, T6 - Sexta Turma, DJe em: 13/06/2014).

Os depoimentos das testemunhas de defesa, por
outro lado, ndo tém o condao de afastar o robusto conjunto probatério a
incriminar o apelante, na medida em que ndo presenciaram a

abordagem e o encontro das drogas.

Colhe-se do depoimento da testemunha de defesa

Flavia de Araujo:

“[...] ndo presenciou a acdo delitiva ou a prisdo do réu. Disse que o

réu trabalhou para ela na padaria, ele era pessoa honesta e
trabalhadora. No dia dos fatos o réu estivera em sua padaria, ndo tinha
nada em mdos. No dia seguinte soube que Alexandre havia sido preso
apos ter saido da padaria, o que a depoente estranhou” (pag. 417).

Extrai-se do depoimento da testemunha de defesa

Lucilene Rodrigues dos Anjos que:

“[..] ndo presenciou o exato instante da prisdo do réu, mas

relatou que momentos antes da abordagem policial o réu Alexandre
pedira uma tapioca em seu comércio. Quando o pedido ficou pronto,
sua filha procurou o réu para entregar o produto, entdo ficou sabendo
que a policia o havia detido. Ndo se aproximou do local onde o réu
estava abordado. Nunca soube do envolvimento dele com trdfico” (pag.
417).

A variedade e quantidade expressiva de drogas —
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125 porc¢bes de maconha (com massa liquida de 213,189), 47 porcdes de
“dry”, variante da maconha (com massa liquida de 7,31g), 15 pedras de
“crack” (com massa liquida de 2,37¢), 152 porc¢des de cocaina (com massa
liquida de 42,68g) e 03 porg¢des de “skunk”, variante da maconha (com
massa liquida de 0,16g), conforme laudo de constatacédo (pags. 35/39) —,
embaladas individualmente, prontas para a venda, sob a guarda e
responsabilidade do acusado, além da apreensdo de R$ 17,00 em espécie,
bem demonstraram que destinadas a mercancia, impossibilitando se

cogitar em posse de drogas variadas e fracionadas para consumo proéprio.

No mais, € certo que a condicdo de usuério - e até
mesmo a de dependente - ndo excluem, a priori e por si s, a de traficante,
mormente porgue é de conhecimento geral que a maioria dos agentes que
se envolvem no trafico de drogas buscam também satisfazer o proprio
vicio, recebendo, por vezes, porc¢des de toxicos como forma de pagamento

pela mercancia ilicita que praticam.

Ademais, as diversas porgdes de drogas
diversificadas apreendidas e a forma como estavam acondicionadas,
somadas as demais circunstancias do flagrante, como a apreensdo de
dinheiro e de anotacbes relacionadas ao trafico, revelam que seriam
revendidas, inviabilizando a desclassificagdo do crime denunciado para a

figura tipica prevista no artigo 28, da Lei n® 11.343/06.

Nesse sentido:

“Apelagdo. Trdfico de drogas. Pleito objetivando a absolvigdo por
insuficiéncia de provas ou, subsidiariamente, a desclassificacdo da
conduta para o crime de porte de drogas para consumo proéprio.
Impossibilidade. Conjunto probatdrio seguro e coeso, demonstrado que
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o recorrente foi surpreendido por policiais militares trazendo consigo,
para fins de comercializagdo, 15 porcoes de cocaina (3,9 g) e 10

porcoes de crack (2,9 g), sem autorizacdo e em desacordo com

determinagdo legal e regulamentar, assim como a quantia de R$
360,00, em notas diversas. Acervo documental e pericial corroborado
pelos depoimentos firmes e coerentes prestados pelos policiais
militares responsdveis pelo flagrante. Quantidade e variedade de

entorpecentes apreendidos, assim como forma de acondicionamento,

que indica a traficdncia. Condena¢do mantida. Condena¢do mantida.

Basilar devidamente fixada no patamar minimo. Irretocavel a
aplicagdo da causa de diminuigdo prevista no art. 33, § 4% da Lei n?
11.343/06, tendo em vista a primariedade do acusado e a inexisténcia
de elementos concretos indicando eventual dedicacdo habitual a
atividades criminosas. Em relacdo ao quantum de diminuicdo, razodvel
a redugdo a razdo de 2/3. Regime inicial aberto irreprochdvel. Viavel,
contudo, a substituicdo da pena corporal por duas restritivas de
direitos consistentes em prestagdo de servicos a comunidade, por igual
periodo, e prestacdo pecunidria no importe de um saldrio-minimo, em
favor de entidade a ser indicada pelo juizo da execugdo. Parcialmente
provido.” (TISP; Apelacdo Criminal 1500875-69.2022.8.26.0180; Relator
(a): Guilherme de Souza Nucci; Orgdo Julgador: 162 Camara de Direito
Criminal; Foro de Espirito Santo do Pinhal - 12 Vara; Data do Julgamento:
07/05/2024; Data de Registro: 07/05/2024).

Quanto ao crime de resisténcia, € certo que restou
devidamente caracterizado, na medida em que a prova produzida
confirmou que o apelante resistiu a prisdo mediante emprego de violéncia
aos policiais, tendo entrado em luta corporal com o agente Felipe, que o

abordou.

Anote-se que o mero fato de que o apelante se
op6s, mediante violéncia, a sua prisdo em flagrante ndo torna atipica a

conduta.

A proposito:
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“0O fato de que o recorrido se opunha a sua propria prisdo em
flagrante ndo torna atipica a prdtica do crime de resisténcia” (REsp n.
1.388.316/RS, relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma,
julgado em 20/3/2014, DJe de 10/4/2014).

Desse modo, as provas produzidas bem
demonstraram a responsabilidade penal do apelante pelos crimes
previstos no artigo 33, caput, da Lei n°® 11.343/06 e no artigo 329, caput,

do Codigo Penal, ndo comportando alteracdo a r. sentenca condenatoria.
Passa-se a analise das reprimendas langadas.
1. Trafico de entorpecentes.

12 Fase. Pena-base foi fixada na fracdo de 1/6
acima do minimo legal, em 05 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusao e
583 (quinhentos e oitenta e trés) dias-multa, em razdo de antecedente
criminal gue ostenta 0 apelante (processo no
0083420-16.2001.8.26.0050, condenacdo com transito em julgado para a
Defesa em 20/11/2003: pags. 49/50) e da quantidade e natureza das

drogas.

Com efeito, a quantidade de drogas apreendidas -
125 porg¢bes de maconha (com massa liquida de 213,189), 47 porcdes de
“dry”, variante da maconha (com massa liquida de 7,31g), 15 pedras de
“crack” (com massa liquida de 2,37¢), 152 porc¢des de cocaina (com massa
liquida de 42,68g) e 03 porg¢des de “skunk”, variante da maconha (com
massa liquida de 0,169), conforme laudo de constatacdo (pags. 35/39) —
somada a maior lesividade parte delas (cocaina e crack), altamente nociva

e viciante — evidencia gravidade concreta da conduta, de modo a autorizar
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o incremento da basilar com fulcro no artigo 42 da Lei n® 11.343/06.

22 Fase. Na segunda etapa, inexistentes
circunstancias atenuantes, a pena foi aumentada de 1/6, perfazendo 06
(seis) anos, 09 (nove) meses e 20 (vinte) dias de recluséo e 680
(seiscentos e oitenta) dias-multa, em razdo da reincidéncia (processo n°
0052141-02.2007.8.26.0050, condenacdo com transito em julgado para a
Defesa em 15/01/2010, ainda em cumprimento de pena - processo de
execucao n° 7004204-37.2008.8.26.0050: pags. 47 e 49).

32 Fase: Nao ha que se falar em reconhecimento
da figura privilegiada do delito, pois ausentes seus requisitos legais, quais

sejam a “primariedade” e “bons antecedentes” do acusado.

Além disso, ndo se verifica o alegado bis in idem
pelo afastamento do privilégio em razdo de maus antecedentes e da
reincidéncia do apelante, na medida em ha previsdo expressa no texto
legal no sentido de que a figura privilegiada do delito pressupbe
primariedade do agente, o que ndo é o caso do acusado, que também é

reincidente.

Nesse sentido:

“Ndo configura bis in idem a utilizacdo dos maus antecedentes
para exasperar a pena-base e, ao mesmo tempo, para afastar a
aplicagdo da causa de diminui¢do do trdfico privilegiado” (in RHC n.
169.753, Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, DJe de 09/09/2022).

“A utilizacdo da agravante da reincidéncia na segunda fase da
dosimetria da pena (art. 61, I - CP) ndo impede que seja utilizada na
terceira, para afastar a aplicagdo da minorante do trdfico privilegiado
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(art. 33, § 42 - Lei 11.343/2006). Trata-se de situacdo processual
utilizada com finalidades diversas e com expressas previsédes legais.
Precedentes” (AgRg no HC 662.329/SP, Rel. Ministro OLINDO MENEZES,
SEXTA TURMA, julgado em 08/03/2022, DJe 11/03/2022).

Regime prisional. Nos termos dos §§ 2° e 3°, do

artigo 33 do Cddigo Penal, pelas circunstancias judiciais desfavoraveis e
reincidéncia reconhecidas, circunstancias que bem demonstram a
necessidade da adequada resposta penal, correta a fixagdo do REGIME
FECHADO para o inicio do cumprimento da pena privativa de liberdade

aplicada.

2. Resisténcia.

12 Fase: A pena-base foi fixada 1/6 acima do
minimo legal, em 02 (dois) meses e 10 (dez) dias de detencéo, em razao
de antecedente criminal (processo n° 0083420-16.2001.8.26.0050, com
transito em julgado para a Defesa em 20/11/2003: péags. 49/50), nada

havendo a se alterar a esse respeito.

22 Fase: Na segunda etapa, inexistentes
circunstancias atenuantes, a pena foi aumentada de 1/6, perfazendo 02
(dois) meses e 21 (vinte e um) dias de detencdo, em razéo da reincidéncia
(processo n° 0052141-02.2007.8.26.0050, condenagdo com transito em
julgado para a Defesa em 15/01/2010, ainda em cumprimento de pena -
processo de execu¢do n°® 7004204-37.2008.8.26.0050: pags. 47 e 49).

32 Fase: Ausentes causas de aumento e de

diminuicgéo, a sanc¢do tornou-se definitiva.

Regime prisional. A sentenca comporta reparo
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em relacdo regime prisional relativo a pena imposta ao crime apenado
com detencéo (resisténcia), nos termos da regra prevista no art. 33, caput,

do Cddigo Penal.

Nesse sentido:

“Verifica-se que o caso dos autos ndo se refere a unificagdo das
penas para fins de execucdo penal, mas para defini¢cdo do regime inicial
de cumprimento da pena. Nesse contexto, deve ser aplicado o regime
correspondente para cada um dos crimes, nos termos dos arts. 69 e 76
do Cédigo Penal e, ndo, o art. 111 da Lei de Execugdo Penal’ (AgRg no
REsp n. 1.935.456/GO, relator Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, Quinta
Turma, julgado em 24/5/2022, Dle de 26/5/2022).

No mesmo sentido:

“Tratando-se de fixa¢do de regime inicial de cumprimento da
pena, deve ser aplicado o regime correspondente para cada um dos
crimes, pois aplica-se o disposto nos arts. 69 e 76 do CP e, ndo, o art.
111 da Lei de Execugdo Penal, que cuida da hipétese de unificacdo das
penas na execugdo” (in REsp n. 2.045.412, Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, DJe de 03/02/2023).

Assim, nos termos dos 88§ 2° e 3°, do artigo 33 do
Codigo Penal, pelas circunstancias judiciais desfavoraveis e reincidéncia
reconhecidas, circunstancias que bem demonstram a necessidade da
adequada resposta penal, o REGIME SEMIABERTO para o inicio do
cumprimento da pena privativa de liberdade aplicada ao crime de
resisténcia mostra-se mais adequado, uma vez que apenado com

detencéo.

Substituicdo da pena: Cedico que, na hipétese de

concurso de crimes, o total das penas devera ser considerado para a
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verificagdo do cabimento da substituicdo da sancdo corporal por
restritivas de direitos.

Nesse sentido:

“Em caso de concurso material de crimes, a andlise do
preenchimento dos requisitos objetivos para a concessdo da permuta
da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos ou do sursis
deve considerar a soma das penas fixadas, nos termos da
Jurisprudéncia desta Corte Superior” (in HC n® 591249 — SP, Relatoria:
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, julgado em 04/05/2021).

Assim, em face das circunstancias judiciais
desfavoraveis e reincidéncia reconhecidas, além da fixacdo de pena
privativa de liberdade superior a 4 anos, incabivel a substituicdo das
penas privativas de liberdade por restritivas de diretos ou a concessao de
sursis, diante da auséncia dos requisitos legais (artigos 44, incisos Il e 11, e
77,incisos | e I, do Cédigo Penal).

Ante o exposto, pelo meu voto, da-se parcial
provimento ao recurso defensivo apenas para, preservada a
condenacdo, fixar o regime prisional semiaberto para inicio de
cumprimento da pena atinente ao crime de resisténcia, punido com
detencdo, mantendo-se, no mais, a r. sentenca condenatdria, por seus

proprios e juridicos fundamentos.

ERIKA MASCARENHAS

Relatora
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