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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Conflito de Competéncia Civel
n°® 0013453-91.2025.8.26.0000, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que € suscitante
MM JUIZ DE DIREITO DA VARA REG. DE COMP. EMP. E DE CONF. REL. A
ARB. DO FORO ESP. DAS 3* E 6* RAJS DE RIBEIRAO PRETO, ¢ suscitado MM
JUIZ DE DIREITO DA 1* VARA CIVEL DE RIBEIRAO PRETO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da Camara Especial do
Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Julgaram procedente
o conflito. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores BERETTA DA
SILVEIRA (VICE PRESIDENTE) (Presidente sem voto), TORRES DE
CARVALHO(PRES. SECAO DE DIREITO PUBLICO) E HERALDO DE
OLIVEIRA (PRES. SECAO DE DIREITO PRIVADO).

Sdo Paulo, 5 de maio de 2025.
SILVIA STERMAN

Relatora
Assinatura Eletronica
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Conflito de Competéncia Civel n° 0013453-91.2025.8.26.0000

Segredo de Justica: NAO

Suscitante: Mm Juiz de Direito da Vara Reg. de Comp. Emp. e de Conf. Rel. A Arb.
do Foro Esp. das 3" e 6* Rajs de Ribeirdo Preto

Suscitado: Mm Juiz de Direito da 1* Vara Civel de Ribeirao Preto

Interessados: H. B. dos S.e M. B. 1. e C. de T. Ltda

Comarca: Ribeirdo Preto

Orgao Julgador: Camara Especial

Voto n° 13.997

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO
NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO DE
COBRANCA DE INDENIZACAO POR RESCISAO DO
CONTRATO DE REPRESENTACAO COMERCIAL E
DANOS MORAIS. CONTRATO DE REPRESENTACAO
COMERCIAL. COMPETENCIA DO  JUiZO
SUSCITANTE.

I. Caso em exame

Trata-se de conflito negativo de competéncia entre os MM.
Juizes de Direito da Vara Regional de Competéncia
Empresarial e de Conflitos Relacionados a Arbitragem das
3% ¢ 6° RAJs (suscitante) e da 1* Vara Civel (suscitado),
ambos da Comarca de Ribeirdo Preto, que recusam a
competéncia para o julgamento da “agdo de cobranca de
indenizagdo por rescisdo do contrato de representacao
comercial e danos morais” proposta por B. R. C. Ltda contra
H. B. dos S. contra M. B. 1. E C. de T. Ltda..

I1. Questdo em discussao

2. Competéncia da Vara Empresarial para processar e julgar
acOes oriundas de contrato de representacdo comercial,
considerando as disposi¢des da Resolugdo n° 877/2022 e da
Resolucgdo n® 920/2024, ambas deste Tribunal de Justica.
I11. Razdes de decidir

3. Competéncia das Camaras Reservadas de Direito
Empresarial, definida na Resolu¢do n° 623/2013, que foi
ampliada pela Resolugdo n° 920/2024, publicada no DJe de
07/03/2024, para incluir as agdes fundadas em contrato de
representacao comercial. Embora o tema ndo esteja previsto
na Resolugdo n° 877/2022, que define a competéncia das
Varas Empresariais das 3* e 6° RAJs, € necessario preservar
a simetria entre as hipoteses de competéncia das Varas
Empresariais e das Camaras Empresariais.

IV. Dispositivo

4. Declaragao de competéncia do I. Juizo da Vara Regional
de Competéncia Empresarial e de Conflitos Relacionados a
Arbitragem das 3* e 6" Regides Administrativas Judicidrias
— RAJs (suscitante).

Dispositivos normativos citados: CPC, art. 66, 1I; Resolucao
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n® 877/2022, arts. 1° a 8°, Resolucao n° 623/2013 e
Resolucdo n° 920/2024, todas do TJSP; Cédigo Judiciario
do Estado de Sao Paulo, art. 34; Lei n® 4.886/65.

Vistos.

Trata-se de conflito negativo de competéncia entre os MM.
Juizes de Direito da Vara Regional de Competéncia Empresarial e de Conflitos
Relacionados a Arbitragem das 3* e 6* Regides Administrativas Judiciarias — RAJs
(suscitante) e da 1* Vara Civel (suscitado), ambos da Comarca de Ribeirao Preto, que
recusam a competéncia para o julgamento da “a¢do de cobranga de indenizacdo por
rescisdo do contrato de representagao comercial e danos morais” (processo n°
1017779-14.2025.8.26.0506) proposta por H. B. dos S. contra M. B. 1. E C. de T.
Ltda.

A agdo foi originalmente distribuida ao I. Juizo da 1* Vara
Civel (suscitado), o qual determinou a redistribuicao dos autos a Vara Empresarial,
sob o argumento de que a agdo versa sobre contrato de representacdo comercial, cuja

matéria seria de competéncia da Vara especializada (fls. 124 dos autos principais).

Os autos foram redistribuidos ao 1. Juizo da Vara Regional de
Competéncia Empresarial e de Conflitos Relacionados a Arbitragem das 3* e 6*
Regides Administrativas Judiciarias — RAJs (suscitante), que instaurou o presente
incidente. Em sintese, alegou que o caso versa sobre contratacdo de prestagdao de
servicos entre os litigantes, em razdo do compromisso firmado para o
desenvolvimento de atividades especificas, cuja matéria ndo se insere nas hipoteses
de competéncia da Vara Empresarial previstas no art. 3° da Resolucao n° 877/2022,
cujo rol ¢ taxativo e ndo admite interpretacdo extensiva, conforme jurisprudéncia
deste Tribunal de Justica. Acrescentou que as questdes relativas ao cumprimento de
obrigagdes sdo de competéncia do Juizo Civel, conforme art. 34 do Cddigo Judicidrio

do Estado de Sao Paulo (fls. 128/132 dos autos principais).

E o relatorio.
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Conhece-se do conflito, nos termos do artigo 66, II, do
Codigo de Processo Civil - CPC, porquanto ambos os magistrados recusam a

competéncia para julgar a acdo.

A competéncia ¢ do I. Juizo da Vara Regional de
Competéncia Empresarial e de Conflitos Relacionados a Arbitragem das 3 e 6*

Regides Administrativas Judiciarias — RAJs (suscitante), conforme serd

demonstrado.

Como se sabe, a competéncia da Vara Regional Empresarial e
de Conflito relacionados a Arbitragem das 3* e 6* Regides Administrativas
Judiciarias est4 prevista na Resolugdo n° 877/2022 do Orgdo Especial deste Tribunal

de Justi¢a, disponibilizada no DJE em 16/09/2022.

Confira-se:

Artigo 2° - Fica criada, com sede na Comarca de
Ribeirdo Preto, classificada em entrancia final, a
Vara Regional Empresarial e de Conflitos
relacionados a Arbitragem das 3° e 6° Regioes
Administrativas Judicidrias, com o respectivo Oficio
Judicial e cargo de Juiz de Direito criados pela Lei
Complementar n° 1.336/2018 e competéncia
territorial abrangente das 3° e 6° Regioes
Administrativas Judicidrias.

Artigo 3° - As Varas Empresariais e de Conflitos
relacionados a Arbitragem criadas nos artigos 1°e 2°
terdo competéncia para as ag¢oes principais,
acessorias e conexas, relativas a matéria prevista no
Livro 11, Parte Especial do Codigo Civil (art. 966 a
1.195) e na Lei n° 6.404/1976 (sociedades
andnimas), bem como a propriedade industrial e
concorréncia desleal, tratadas especialmente na Lei
n® 9.279/1996, a franquia (Lei n° 8.955/1994), as
faléncias, recuperacées judiciais e extrajudiciais,
principais, acessorios e seus incidentes,
disciplinados pela Lei n° 11.101/2005, incluidas as
agoes penais (artigo 15 da Lei estadual n° 3.947/83),
assim como as acoes decorrentes da Lei de
Arbitragem (Lei n° 9.307/1996), e, ainda, para as
agodes principais, acessorias e conexas relativas a
matéria prevista nos artigos 13 a 24 da Lei n°
14.193/2021.
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Artigo 6° - Ndo haverd redistribuicdo dos feitos ja
distribuidos e em andamento nas varas das comarcas
das 2° 39 5% 69 7% 8“e 9 Regioes Administrativas
Judiciarias abrangidas na competéncia das Varas
Regionais acima referidas.

Logo, compete a Vara Regional Empresarial e de Conflitos
relacionados a Arbitragem o julgamento das agdes oriundas das 3* e 6* RAJs que
versem sobre matéria societaria, propriedade industrial e concorréncia desleal,
franquia, faléncia, recuperacdes judiciais e extrajudiciais (incluidas as agdes penais
correspondentes), bem como de agdes decorrentes da Lei de Arbitragem e agdes

referentes a sociedade an6nima de futebol.

Por outro lado, o art. 34 do Cddigo Judicidrio do Estado de

Sao Paulo define a competéncia residual das Varas Civeis.

Na origem, cuida-se de “acdo de cobranga de indenizagdo por
rescisdo do contrato de representacdo comercial e danos morais” ajuizada por H. B.

dos S. contra M. B. 1. EC. de T. Ltda..

O autor afirma ter prestado servigos como representante
comercial autbnomo para a empresa ré entre 2018 e 2023, alegando que a rescisao do
contrato ocorreu sem justa causa e sem o pagamento da indenizacdo prevista no art.
27, %", da Lei n°® 4.886/65 e das comissdes devidas sobre vendas realizadas durante a
pandemia da Covid-19. Ressalta sua condi¢do de vulnerabilidade, em razdo da idade
avangada e problemas de saude, agravada pela auséncia de recolhimentos
previdencidrios. Pleiteia a condenagao da ré ao pagamento de indenizag¢des por danos
materiais € morais, com juros, corre¢do monetaria, custas e honorarios advocaticios

(fls. 01/07 dos autos principais).

De fato, a relagdo juridica entre as partes estd constituida em
contrato de representagdo comercial, regido pela Lei n® 4.886/1965, e os valores
pleiteados pelo autor s@o provenientes desse pacto. Embora referida legislacdo ndo
esteja prevista no rol de competéncia das Varas Empresariais da 3* e 6 RAJs, ¢é
necessario manter a simetria entre as hipoteses de competéncia dessas Varas e das

Camaras Reservadas de Direito Empresarial deste Tribunal.
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Diante disso, verifica-se que a competéncia das Camaras
Reservadas de Direito Empresarial, definida na Resolu¢do n® 623/2013, foi ampliada
pela Resolug@o n® 920/2024, publicada no Dje de 07/03/2024, pg. 3, para incluir as
acoes relativas a associa¢do andnima de futebol (art. 13 a 24 da Lei n°® 14.193/2021),
representagdo comercial, contratos de distribuicdo e concessdao comercial entre
produtores e distribuidores de veiculos automotores de via terrestre (Lei 6.279/79 -

Lei Ferrari).

Sendo assim e diante da necessidade de preservar a simetria
entre as Varas Empresariais ¢ a Camara Empresarial, esta relatoria revisa o
posicionamento anteriormente adotado em caso semelhante com o objetivo de
declarar a competéncia das Varas Empresariais para acdes envolvendo contrato de

representacdo comercial.

Portanto, de rigor o reconhecimento da competéncia do I.

Juizo suscitante para o julgamento da acdo de origem.

Ante o exposto, JULGA-SE PROCEDENTE o presente
Conflito de Competéncia e declara-se competente para conhecer e julgar a acdo o I.
Juizo de Direito da Vara Regional de Competéncia Empresarial e de Conflitos
Relacionados a Arbitragem das 3% e 6* Regides Administrativas Judicidrias — RAIJs,

ora suscitante.

SILVIA STERMAN

Relatora
Assinatura Eletronica
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