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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2098659-39.2025.8.26.0000, da Comarca de Itararé, em que ¢ impetrante LUIS
EDUARDO FIUZA ¢ Paciente RAFAEL MARTINS DE CAMARGO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram da Impetracdo. V.U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CHRISTIANO
JORGE (Presidente sem voto), CONCEICAO VENDEIRO E RICARDO SALE
JUNIOR.

Sdo Paulo, 5 de maio de 2025.
ELY AMIOKA

Relatora
Assinatura Eletronica
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Voto n° 23.015

Habeas Corpus n° 2098659-39.2025.8.26.0000
Comarca: Itararé - 2* Vara Judicial

Impetrante: Luis Eduardo Fiuza (OAB/SP n°® 283.394)

Paciente: Rafael Martins de Camargo

Habeas Corpus — Artigo 306 da Lei 9.503/1997
—Requerimento de afastamento da medida cautelar de
suspensao da habilitagdo — Via eleita inadequada — Questao
a ser discutida em recurso diverso — Ademais houve
fundamentagdo para a imposicdo da medida cautelar
descrita, cuja duragdo maxima ndo ¢ estabelecida em Lei.
Impetragdo ndo conhecida.

Trata-se de Habeas Corpus impetrado sob a alegacdo
de que o Paciente, denunciado pela suposta pratica do delito previsto no artigo 306
da Lei n° 9.503/97, sofre constrangimento ilegal, decorrente da r. decisdo que
determinou a suspensdo de sua CNH. Relata-se que o Paciente foi preso em flagrante
em 12/01/2025, ocasido em que o MM. Juiz a quo, além de aplicar medidas
cautelares diversas da prisdo, determinou a suspensao da CNH do Paciente. Salienta-
se que a referida decisdo faz com que o Paciente suporte os efeitos de decisdao
cautelar, de forma arbitraria e desproporcional, por prazo indeterminado, “sem justa
causa e devida fundamentagdo que justifique tal medida”, o que impde reconhecer a
auséncia de fundamentacdo idonea, devido a impossibilidade de previsdo para o
término do processo. Alega-se que o Paciente supostamente estaria embriagado,
porém, ndo foi submetido ao teste do bafometro, “vislumbra-se assim que ha exagero
na medida cautelar de suspensdo do direito de dirigir, medida que so pode ser
tomada, se estivesse evidente que o paciente fosse reincidente em crimes de transito,
0 que ndo ¢ o caso”. Menciona-se, ainda, que o Paciente depende do veiculo para o
sustento, uma vez que ¢ motorista, de maneira que a medida prejudica o seu regular
labor. Sustenta-se que o processo se encontra na fase de recebimento de denuncia,
nao havendo previsdo para a sentenga, com suspensao aplicada em janeiro, assim, “jd
se passaram mais (02 meses, que seria o minimo legal para suspensdo da

habilita¢do”. Requer, assim, a concessdo da liminar para que seja determinado “o
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imediato desbloqueio da CNH, afastando a suspensdo da carteira de habilita¢do do

Paciente” (fls. 01/11).

A liminar foi indeferida (fls. 30/31) e as informacgdes

foram prestadas pelo MM. Juizo a quo (fls. 34).

A D. Procuradoria de Justica apresentou parecer pelo

nao conhecimento da impetracéo, ou pela denegacdo da ordem (fls. 99/107).
E o relatério.
Narra a dentincia:

“Consta dos autos que, no dia 11 de janeiro de
2025, por volta das 03h10min, na Rua Sao Pedro, n® 2536, Vila
Tonico Adolfo, nesta cidade e comarca de Itararé, RAFAEL
MARTINS DE CAMARGO, qualificado a fl. 5/6, conduziu o
veiculo CRUZE LT, placa OLYS8433, na via publica, com

capacidade psicomotora alterada em razao da influéncia de alcool.

Segundo o apurado, RAFAEL, apds ingerir
bebida alcoolica, com a capacidade psicomotora alterada, assumiu

a direcdo do veiculo CRUZE LT, placa OLY 8433.

No horério acima apontado, RAFAEL foi
avistado pela GCM enquanto fazia manobras de "zig zag" pela via

publica. Tendo recebido ordem de parada dos milicianos, atendeu.

Ao descer do veiculo, RAFAEL demonstrou,

por meio dos sinais de voz pastosa, olhos vermelhos, andar
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cambaleante, que se encontrava sob efeito de substancias

psicoativas.

Instado, o denunciado se recusou a soprar o
etilometro. Ato continuo, foi preso em flagrante delito e conduzido

a Delegacia.

Diante do exposto, denuncio a Vossa
Exceléncia o nacional RAFAEL MARTINS DE CAMARGO como
incurso no artigo 306 da Lei n® 9.503/97 (...)".

O Paciente foi preso em flagrante delito aos 11/01/2025
e, em audiéncia de custodia ocorrida na mesma data, lhe foi concedida liberdade
provisoria, mediante imposicdo de medidas cautelares diversas da prisdo: (i)
comparecimento a todos os atos do processo, sempre que intimado; (ii) ndo
frequentar bares, boates e qualquer estabelecimento do género; (iii) Nao se ausentar
da comarca onde reside, por mais de 08 (oito) dias, bem como ndo alterar sua
residéncia sem autorizagdo do Juizo; (iv) recolhimento domiciliar noturno, a partir
das 19h até as 6h do dia seguinte, exceto por motivo de trabalho, (v) suspensao da
permissdo ou da habilitacio para dirigir veiculo automotor, por periodo
indeterminado, até a revisdo da medida pelo juiz competente do processo; (Vi)
pagamento de fianga, cujo valor arbitro no equivalente a 3 saldrios minimos, o qual
entendo adequado e proporcional, considerando as condigdes financeiras expostas
pelo réu, quantia esta a ser recolhida no prazo maximo de 05(cinco) dias corridos,
com demonstracdo nos autos, sob pena de decretagdo da sua prisao preventiva (fls.

32/33 — Autos principais).

Recolhida a fianga, foi expedido alvara de soltura,

cumprido em 11/01/2025 (fls. 43/44 — autos principais).

A dentincia foi recebida em 29/01/2025 (fls. 59 — autos
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Foi designada audiéncia de instrugdo, debates e

julgamento para 16/07/2025 (fls. 95 — autos principais).
E o que consta dos autos.

Inicialmente, registre-se nao caber nos estreitos limites
desse writ a analise do mérito da acusacgao feita ao Paciente. As matérias referentes
ao mérito se reservam para a devida apreciagdo do Juizo competente para o

julgamento da a¢do ou para analise de eventual recurso de apelacao.

Consigna-se que, nos termos do posicionamento
jurisprudencial dominante, “ndo constitui o Habeas Corpus medida apropriada para
apreciar aspectos que envolvam o exame acurado do elenco probatorio” (STJ, 6* T.,

RHC n. 729/SP, Rel. Min. Willian Patterson, j. 21.08.1990, DJU 03.09.1990).

No mais, deixo de conhecer do pleito de afastamento da
medida cautelar de suspensao da habilitagdo, uma vez que o habeas corpus nao se
presta a substituir recurso adequado, no caso, o recurso em sentido estrito, com

previsao no art. 294, paragrafo tinico, do Cdodigo de Transito Brasileiro, in verbis:

“Art. 294. Em qualquer fase da investigacao ou da acao
penal, havendo necessidade para a garantia da ordem
publica, podera o juiz, como medida cautelar, de oficio,
ou a requerimento do Ministério Publico ou ainda
mediante representagdo da autoridade policial, decretar,
em decisdo motivada, a suspensao da permissao ou da
habilitacdo para dirigir veiculo automotor, ou a

proibi¢do de sua obtengao.

Paragrafo unico. Da decisdo que decretar a suspensao
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ou a medida cautelar, ou da que indeferir o
requerimento do Ministério Publico, cabera recurso
em sentido estrito, sem efeito suspensivo”.

(Destaquei).

Neste sentido é o entendimento desta C. Camara:

Habeas Corpus. Embriaguez ao volante (artigo 306, §
1°, inciso II, do Coédigo de Transito Brasileiro).
Pretensao de reforma da decisio que determinou a
suspensido do direito de conduzir veiculo automotor.
Inadequacao da via eleita. Writ que niao pode ser
utilizado como sucedineo recursal. Decisido atacavel
por meio de recurso em sentido estrito. Exegese do
artigo 294, paragrafo unico, do Codigo de Transito
Brasileiro. Decisdo que, de qualquer forma, nao
importa em restricdo a liberdade de locomoc¢io do
paciente, porquanto nio o inibe de se locomover por
outros meios. Nao evidenciada ilegalidade manifesta
apta a ensejar o manejo da ordem de oficio. Nao
conhecimento da impetracio nesta extensao. Pleito
de '"reformulagdao" da proposta de suspensdo
condicional do processo oferecida pelo Ministério
Publico, a fim de que seja computado o tempo em que o
paciente cumpriu as medidas cautelares impostas.
Descabimento. Sursis processual que nao se cuida de
pena, mas sim de instituto despenalizador.
Inaplicabilidade do instituto da detracdo penal a
benesse referida, ndo competindo ao poder judiciario,

ademais, conduzir a atuacdo do Ministério Publico.
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Proposta que n3o se mostrou desarrazoada e foi
expressamente  recusada pela Douta  Defesa.
Constrangimento ilegal ndo verificado. Ordem
parcialmente conhecida e, nesta extensdo, denegada.

(TJSP; Habeas Corpus Criminal
0013928-81.2024.8.26.0000; Relator (a): Erika Soares
de Azevedo Mascarenhas; Orgdo Julgador: 15* Camara
de Direito Criminal; Foro Regional VII - Itaquera -
Vara do Juizado Especial Criminal; Data do

Julgamento: 10/06/2024; Data de Registro: 10/06/2024)

Assim, a analise deste pedido em questao € inviavel nos

estreitos limites do remédio constitucional.

No mais, como bem ponderou a D. Procuradoria de
Justica, “houve fundamentacdo para imposi¢io das medidas cautelares mais
brandas, ante a expressa mencdo a necessidade de garantir a ordem publica,
tratando-se, pois, de decisdo idonea, eis que em consondncia com disposto no

artigo 294, caput, da lei de transito”.

Outrossim, destaca-se que ndo ha previsdao legal para
duracdo minima ou maxima da medida cautelar prevista no art. 294 do Cddigo de
Transito Brasileiro, cabendo ressaltar que ha audiéncia de instrugdao, debates e

julgamento designada para daqui a pouco mais de dois meses.
Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS. HOMICIDIO CONSUMADO E
HOMICIDIO TENTADO. DIRECAO DE VEICULO
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AUTOMOTOR EM ESTADO DE EMBRIAGUEZ.
IMPOSICAO DE MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. EXCESSO DE PRAZO.
INEXISTENCIA. TRAMITE REGULAR. AUSENCIA
DE DESIDIA DO PODER JUDICIARIO.
SUSPENSAO DA PERMISSAO PARA DIRIGIR.
ART. 294 DO CTB. INEXISTENCIA DE PRAZO.
RAZOABILIDADE. PRAZO NAO SUPERIOR A 5
ANOS. ART. 293 DO CTB. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Segundo orientagdo pacificada nesta Corte, a analise
do excesso de prazo das medidas cautelares sera feita a
luz do principio da razoabilidade e da
proporcionalidade, devendo ser consideradas as

"

particularidades do caso concreto. Dessa forma, "os
prazos processuais ndo tém as caracteristicas de
fatalidade e improrrogabilidade, fazendo-se
imprescindivel raciocinar com juizo de razoabilidade
para definir o excesso de prazo, ndo se ponderando a
mera soma aritmética dos prazos para os atos
processuais (precedentes)' (RHC 88.588/MS, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 14/11/2017, DJe 22/11/2017).

2. Quanto a alegada ofensa ao art. 261 do CTB,
razao nao assiste ao agravante, tendo em vista que a
medida cautelar encontra-se fundamentada no art.
294 do CTB, o qual nio expressa tempo minimo e
maximo de duracio da medida cautelar de
suspensio da permissio para dirigir veiculo
automotor, porém, nao se mostra razoavel a sua
manutencio por prazo superior ao maior limite

permitido para a aplicacio da penalidade de

Habeas Corpus Criminal n® 2098659-39.2025.8.26.0000 -Voto n°® 23.015 8



=

Impetracao.

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

suspensio ou de proibicio de se obter a permissio
ou a habilitacio, para dirigir veiculo automotor - 5
anos (art. 293 do CTB).

3. Na hipétese, ndo se verifica desidia do Poder
Judiciario no processamento do feito, que segue seu
curso normal, inclusive j& tendo havido o julgamento
do recurso em sentido estrito defensivo e dos
respectivos embargos de declaracao, tendo havido,
ainda, a apresentagdo de recursos extraordinarios, os
quais se encontram em processamento.

4. Dessa forma, ndo ha razdes para a revogacdo das
medidas cautelares pelo decurso do tempo, em razao
das peculiaridades do caso, notadamente, pelo
descumprimento das condigdes anteriormente impostas.
5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 142.581/BA, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 14/12/2021,
DJe de 17/12/2021.)

Ante o exposto, pelo meu voto, ndo conheco da

Ely Amioka

Relatora
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