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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2079628-33.2025.8.26.0000, da Comarca de Sdo Paulo, em que ¢ agravante TAM
LINHAS AEREAS S/A (LATAM AIRLINES BRASIL), ¢ agravado BRAZILIAN
MORTGAGES COMPANHIA HIPOTECARIA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MARCO FABIO
MORSELLO (Presidente) E RENATO RANGEL DESINANO.

Sdo Paulo, 5 de maio de 2025.
WALTER FONSECA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 43.276

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2079628-33.2025.8.26.0000
COMARCA: SAO PAULO — 202* V.C.

AGRAVANTE: TAM LINHAS AEREAS S.A (LATAM AIRLINES BRASIL)
AGRAVADA: BRAZILIAN MORTGAGES COMPANHIA HIPOTECARIA

MM2., JUIZA DE 1° GRAU: Elaine Faria Evaristo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL -
DESPACHO QUE DETERMINOU A CONVERSAO DAS
MILHAS AEREAS PENHORADAS EM MOEDA
CORRENTE E SEU DEPOSITO NOS AUTOS -
PRETENSAO DE REFORMA - DESCABIMENTO -
Insurgéncia contra despacho que apenas determinou o
cumprimento de acorddo proferido por esta C. Camara -
Auséncia de conteudo decisdrio, a impedir o conhecimento
do recurso - Ato judicial irrecorrivel, “ex vi” do artigo 1.001
do Codigo de Processo Civil - Precedentes - Recurso nio
conhecido.

Vistos...

Agravo de 1instrumento interposto contra a
decisdo interlocutdéria que, nos autos da execucdo de
titulo extrajudicial, em cumprimento ao v. Acbdrddo que
reconheceu a penhorabilidade de pontos decorrentes de
programa de milhas aéreas, determinou a conversdo das
milhas aéreas penhoradas em moeda corrente e seu depdsito

nos autos (fls. 3223 dos autos de origem).

A agravante, inconformada, perseguindo a
concessédo de efeito suspensivo, assere que as milhas e
programas de fidelidade ndo sdo convertiveis em moeda
corrente, pols configuram mero beneficio conferido aos

clientes, razdo pela qual impenhoraveis. Colaciona
Agravo de Instrumento n° 2079628-33.2025.8.26.0000 -Voto n°® 43276 2
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jurisprudéncias para encorpar suas alegacdes. Persegue,
nos aludidos termos, a reforma da decisdo agravada (fls.

01/16) .

Tempestivo e preparado, o agravo foi processado
somente no efeito devolutivo e com a intimacdo do

agravado para resposta.

Com a apresentacdo da contraminuta (fls.

80/102), o recurso estd pronto para julgamento.

N&o houve oposicdo ao julgamento do recurso em

sessdo virtual.
E o relatério.
O recurso ndo deve ser conhecido.

Consoante entendimento exarado pelo v. Acdrdéo,
transitado em Jjulgado em 19/12/2024, ao qual foi dado

w

cumprimento por meio da decisdo agravada, (...)tem-se
que o0s programas de milhagens oferecidos por companhias
aéreas, 1nstituicbes financeiras e administradoras de
cartbes de crédito sdo servigos que proporcionam O
acumulo de pontos/milhas para futuro resgate de passagens
aéreas, reservas de hotéis, bens de consumo, servicos e
beneficios em geral, ou até mesmo a conversdo em dinheiro

em favor do titular, objetivando retribuir seus clientes

pela fidelidade demonstrada.”.

Portanto, em que pese seja certa a

possibilidade de interposicdo de agravo de instrumento em
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fase de cumprimento de sentenca, a teor do disposto no
art. 1.015, paragrafo tnico. do CPC, é igualmente certo
que essa interposicéo deve desafiar deciséo
interlocutdéria, em que, ¢é evidente, exista verdadeiro

conteudo decisdrio.

No caso, todavia, ndo se tem decisdo dessa
natureza, porquanto a decisdo contra a gqual se insurge a
agravante somente determinou o cumprimento de referido

acdrdéao.

Trata-se, portanto, de mero despacho sem cunho
decisbério, contra o qual ndo cabe agravo, nos termos do

artigo 1.001 do Cédigo de Processo Civil.
Nesse sentido entende o E. TJSP:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Acdo de Obrigacdo de
Fazer, em fase de cumprimento de sentenca -
Decisdo que determinou o cumprimento do acérdéo
transitado em julgado - Decisdo que carece de
conteudo decisério - Mero despacho -
Irrecorribilidade - Recurso ndo conhecido.
(TdSP; Agravo de Instrumento
2174835-30.2023.8.26.0000; Relator (a) : José
Aparicio Coelho Prado Neto; Orgdo Julgador: 102
Cédmara de Direito Privado; Foro de Sorocaba -
52 Vara Civel; Data do Julgamento: 25/10/2023;
Data de Registro: 26/10/2023)

“TUTELA ANTECIPADA - Acdo acidentdria Deciséo

que apenas determina o cumprimento do acérdédo e
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a intimagcdo pessoal do INSS para manifestacgéao
sobre petigdo e documento juntados pelo autor
Despacho sem cunho decisério Questdo ainda néo
apreciada pelo juizo de origem Descabimento da
supressdo de um grau de jurisdicdo Recurso nédo
conhecido.” (TJISP; Agravo de Instrumento
2166474-34.2017.8.26.0000; Relator (a): Cyro
Bonilha; Orgdo Julgador: 162 Cadmara de Direito
Ptblico; Foro de Indaiatuba - 2% Vara Civel;
Data do Julgamento: 19/09/2017; Data de
Registro: 26/09/2017) .

“Agravo de instrumento Fase de liquidacdao de
honoréarios - Despacho que determina o
cumprimento do acérddo, com a expedigdo de guia
em favor da advogada Decisdo de mero
expediente sem cunho decisério (Art. 1.001 do
CPC/2015) - Nao héd prejuizo a advogada e nem
decisdo judicial que lhe impds algum prejuizo,
porquanto o despacho nada decidiu Pretensédo a
respeito do acréscimo dos juros e das
atualizagdes que ainda ndo foram apreciadas na
origem, o que torna discutivel o ©préprio
interesse recursal - Recurso ndo conhecido.”
(TJSP; Agravo de Instrumento
2083801-18.2016.8.26.0000; Relator (a): Enio
zuliani; Orgdo Julgador: 42 Camara de Direito
Privado; Foro Central Civel - 21% Vara Civel;
Data do Julgamento: 02/06/2016; Data de
Registro: 09/06/2016) .

E o quanto basta.
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Pelo exposto, ndo se conhece do recurso

interposto, nos termos do artigo 1.001 do CPC.

WALTER FONSECA

Relator
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