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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1004391-38.2024.8.26.0099, da Comarca de Braganca Paulista, em que ¢ apelante
MARIA HELIA ALMEIDA SANTOS (JUSTICA GRATUITA), é apelado BANCO
BRADESCO FINANCIAMENTOS S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Conheceram em parte do recurso e, na parte conhecida, negaram-lhe
provimento. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MARCO FABIO
MORSELLO (Presidente) E RENATO RANGEL DESINANO.

Sdo Paulo, 5 de maio de 2025.
WALTER FONSECA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 43.639

APELAGAO N° 1004391-38.2024.8.26.0099
COMARCA: BRAGANGCA PAULISTA — 2% V.C.
APELANTE: MARIA HELIA ALMEIDA SANTOS
APELADO: BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A.

MM. JUIZ DE 1° GRAU: FREDERICO LOPES AZEVEDO

ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO —
CEDULA  DE  CREDITO  BANCARIO  —
FINANCIAMENTO DE VEICULO - IMPROCEDENCIA —
PRETENSAO DE REFORMA - DESCABIMENTO -
Havendo elementos suficientes a resolugdo do feito, o juiz
deve julga-lo no estado em que se encontra, indeferindo a
produgdo de provas desnecessarias. Preliminar de
cerceamento de defesa afastada. Alegagdo recursal de
indevida cumulacdo de encargos da mora deduzida de forma
inaugural nesta sede. Inovagdo recursal. Recurso nao
conhecido, nessa parte. Taxa de juros remuneratorios do
contrato inferior a média divulgada pelo BACEN,
ressaltando-se que outros fatores, como a natureza do
contrato, a baixa expressdo econdmica do capital
emprestado, cuja modificacdo dos juros implicaria impacto
financeiro irrisorio, e o perfil de risco envolvido no negocio,
foram considerados na fixacdo da taxa de juros aplicada no
contrato livremente pactuado, a fim de garantir a viabilidade
do empréstimo para as partes envolvidas. Outrossim, ndo se
aplica ao caso a limitacdo das taxas de juros prevista no
Decreto n® 22.626/33 ¢ na Lei n° 1.521/51. Partes que
tinham liberdade para contratar a taxa de juros que melhor
espelhava a relacdo creditoria. Abusividade nao
configurada, nesse tocante. A capitalizagdo de juros, na
hipotese, ¢ permitida pela lei n° 10.931/2004. E ndo ha se
falar na inconstitucionalidade da MP 2.170-36/2001, que
continua em vigor por forca do art. 2° da EC n.° 32, de
11/9/2001. Considerando o julgamento dos Recursos
Especiais n°s 1.251.331-RS e 1.255.573-RS, sob o rito dos
recursos repetitivos, ¢ permitida a cobranga da tarifa de
cadastro, desde que exigida uma Unica vez e no inicio do
relacionamento contratual, como ocorrido no caso dos
autos, ressaltando-se que o valor cobrado pela instituicao
financeira requerida se encontra dentro da média praticada
em negocios similares ao presente. A cobranca das tarifas de
registro de contrato e de avaliagdo do bem restou declarada
valida pelo C. Superior Tribunal de Justigca, ao julgar o
Recurso Especial n° 1.578.553, sob o rito dos recursos
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repetitivos, desde que demonstrado ter sido prestado o
servico correspondente e nao havendo abusividade na
cobranga da respectiva tarifa, circunstancias observadas no
caso concreto. Recurso desprovido, na parte conhecida, com
majoracgdo dos honorarios advocaticios.

Vistos...

Acdo revisional de contrato bancadrio (cédula de
crédito bancédrio — financiamento de veiculo), Jjulgada

improcedente (fls. 141/149).

Inconformada, a autora interpde recurso de
apelacédo, em que argui, de forma preliminar, a nulidade
da sentenca por cerceamento de defesa, ao argumento de
que ndo foi deferido em primeiro grau o pedido de
producdo de prova pericial contébil, que reputa
imprescindivel para a demonstracdo das abusividades que
alega cometidas ©pela instituicdo financeira ré. No
mérito, defende a ilegalidade da cobranca das tarifas de
cadastro, registro do contrato e avaliacdo do Dbem,
requerendo a devolucao em dobro dos valores pagos a esse
titulo. Acrescenta ter havido indevida <cobranca de
comissdo de permanéncia com demais encargos da mora, além
de defender a abusividade da capitalizacdo mensal dos
juros e da taxa de Jjuros remuneratdrios contratual, por
ser acima da média de mercado. Persegue, nesses termos, a
reforma da sentenca proferida, sendo providos todos os

pedidos deduzidos na peticgdo inicial (fls. 152/164).
Tempestivo e isento de preparo, ante a condicéo

da apelante de beneficidria da gratuidade da justica, e

respondido, o recurso estd pronto para julgamento.

Apelagao Civel n° 1004391-38.2024.8.26.0099 -Voto n°® 43639 3



— f— PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

N&o houve oposicdo ao julgamento do recurso em

sessdo virtual.
E o relatério.
A preliminar é rejeitada.
Ndo h& se falar em cerceamento de defesa.

A solucgdo da matéria controvertida prescindia
mesmo de dilacdo probatdéria. A leitura atenta dos fatos
afirmados na peticdo inicial e a andlise da documentacédo
acostada aos autos bastavam a solucdo da lide, tornando
prescindivel a producdo de qualquer prova além daquelas
Jja constantes do processo, inclusive a pericial

contdbil.

O Supremo Tribunal Federal ja deixou assentado
que a necessidade da producdo da prova héd de ficar
evidenciada para que o Jjulgamento, realizado sem ela,

implique em cerceamento de defesa (RTJ, Volume 115/789).

No que toca ao mérito do recurso, de proémio,
ndo se conhece do capitulo em que é impugnada a alegada
cumulacédo de comissdo de permanéncia com demais encargos
da mora, por se tratar de matéria ndo deduzida na peticéo
inicial e, por via de consequéncia, ndo apreciada pela r.
sentenca, tratando-se, portanto, de indevida inovacéo

recursal, que ndo pode ser admitida.

Acerca das questdes efetivamente devolvidas
para apreciacdo desta C. Turma Julgadora, de inicio,

consigna-se que, em que pese se tratar de inegavel
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relacdo de consumo, as clausulas estipuladas em contrato
de adesdo somente serdo consideradas nulas se forem
contrarias a lei, ou se forem manifesta e comprovadamente

abusivas.

Pois bem. Com relacdo a impugnacdo da apelante
em relacdo aos juros remuneratdédrios do negdcio entabulado
entre as partes, consigna-se que a Jjurisprudéncia
dominante admite a revisdo dos Jjuros em contratos
bancdrios exclusivamente nas hipdéteses em que ficar
evidenciada a ocorréncia de abusividade praticada pela
instituicdo financeira na fixacdo da taxa respectiva,
tendo por parédmetro para a configuragcdo de referida
pradtica ilegal, a taxa média de mercado divulgada para a

operacgdo financeira respectiva.
Nesse sentido:

“BANCARIO. RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL DE CLAUSULAS DE CONTRATO
BANCARIO. INCIDENTE DE PROCESSO
REPETITIVO. JUROS REMUNERATORIOS.
CONTRATO QUE NAO PREVE O PERCENTUAL DE
JUROS REMUNERATORIOS A SER OBSERVADO.

I - JULGAMENTO DAS QUESTOES IDENTICAS
QUE CARACTERIZAM A MULTIPLICIDADE.
ORIENTACAO - JUROS REMUNERATORIOS 1 -
Nos contratos de miatuo em que a
disponibilizacdo do capital é
imediata, o) montante dos juros
remuneratorios praticados deve @ ser
consignado no respectivo instrumento.

Ausente a fixacdo da taxa no contrato,
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o juiz deve limitar os juros a média
de mercado nas operacbes da espécie,
divulgada pelo Bacen, salvo se a taxa
cobrada for mais vantajosa para o
cliente.

2 - Em gqualquer hipdtese, é possivel a

correcdo para a taxa média se for

verificada abusividade nos juros

remuneratorios praticados.

IT - JULGAMENTO DO RECURSO
REPRESENTATIVO - Consignada, no

acérddo recorrido, a abusividade na

cobranca da taxa de juros, impde-se a

adocdo da taxa média de mercado, nos

termos do entendimento consolidado

neste julgamento.

- Nos contratos de mutuo bancéario,
celebrados apdés a edicdo da MP n°
1.963-17/00 (reeditada sob o n°
2.170-36/01), admite-se a
capitalizacdo mensal de juros, desde
que expressamente pactuada. Recurso
especial parcialmente conhecido e,
nessa parte, provido. Onus
sucumbenciais redistribuidos.” (REsp
1112879/PR, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI,
SEGUNDA SECAO, j. 12.5.10 — grifo

nosso) .

Nesse ponto, insta esclarecer gque a taxa média
de Jjuros divulgada pelo BACEN ¢é calculada com base na
média aritmética dos Jjuros praticada por todas as

instituig¢des integrantes do Sistema Financeiro Nacional.
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Dessa forma, é possivel concluir que cada banco
cobra uma taxa de juros diferente, podendo variar para
mais ou para menos do balanco contabilizado entre todas

as instituicgdes financeiras atuantes no mercado.

Contudo, o reconhecimento de abusividade recebe
contornos bastantes subjetivos, incapazes de conferir com
precisdo matemdtica sua ocorréncia, motivo pelo qual deve
ser cotejado <caso a caso os fatos que envolvem o

contrato.

No caso dos autos, infere-se do contrato de
fls. 18/23 que a taxa de Jjuros mensal prevista é de
1,70%, enquanto que a taxa média de mercado informada
pelo Banco Central para o mesmo tipo de operacéo
(empréstimo para aquisicédo de veiculos - pré-fixado) e na
data da contratacdo em questdo (10/04/2023), indica o
patamar de 2,15% ao més, conforme se observa do sitio
eletrdnico do referido Orgao

Federal (https://www.bcb.gov.br/estatisticas/reporttxjuroshistorico?historicotax

ajurosdiario_page=1&codigoSegmento=1&codigoModalidade=401101&tipoModali

dade=D&lInicioPeriodo=2023-04-10) ; ou seja, a taxa de Jjuros

contratual foi fixada em percentual inferior a média do
BACEN, de modo que ndo had se cogitar abusividade cometida

pela instituicdo financeira ré por esse aspecto.

Ressalta-se, outrossim, que outros fatores,
como a natureza do contrato, a baixa expressdo econdmica

Apelagao Civel n° 1004391-38.2024.8.26.0099 -Voto n°® 43639 7


https://www.bcb.gov.br/estatisticas/reporttxjuroshistorico?historicotaxajurosdiario_page=1&codigoSegmento=1&codigoModalidade=401101&tipoModalidade=D&InicioPeriodo=2023-04-10
https://www.bcb.gov.br/estatisticas/reporttxjuroshistorico?historicotaxajurosdiario_page=1&codigoSegmento=1&codigoModalidade=401101&tipoModalidade=D&InicioPeriodo=2023-04-10
https://www.bcb.gov.br/estatisticas/reporttxjuroshistorico?historicotaxajurosdiario_page=1&codigoSegmento=1&codigoModalidade=401101&tipoModalidade=D&InicioPeriodo=2023-04-10

— f— PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

do capital emprestado, cuja modificacdo dos juros
implicaria num impacto financeiro irrisério, e o perfil
de risco envolvido no negdécio, foram considerados para
fixagcdo da taxa de juros aplicada no caso em andlise, a
fim de garantir a viabilidade do empréstimo para ambas as

partes envolvidas.

Ademais, cabe assinalar que, ainda que a taxa
de juros contratual fosse superior aquela divulgada pelo
BACEN para o mesmo tipo de negdécio e periodo, somente
restaria configurada a  Thipdétese de irregularidade,
conforme entendimento do C. Superior Tribunal de Justica
em caso analogo ao presente, caso o percentual de juros
exacerbasse uma vez e meia ao dobro ou triplo da taxa
média de mercado (AgRg no REsp 1.256.894/SC, Rel.
Ministro MARCO BUZzI, J. 16/10/2012, DJe 29/10/2012), o
que ndo se verifica no caso em questdo, conforme consulta

ao site do Banco Central acima informado.

No que se refere a capitalizacdo de juros,
insta consignar que esta é possivel, porque ha previséo
especifica na Cédula de Crédito Bancéario (fls. 18 — item
“Forma de Pagamento”), nao havendo se falar em

ilegalidade da sua cobranga no caso.

Com efeito, a Lei n°® 10.931, de 02.08.2004, que
rege as cédulas de crédito bancédrio, dispds em seu artigo

28, § 1°:
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“Art. 28. A C(Cédula de C(Crédito Bancdario é titulo
executivo extrajudicial e representa divida em
dinheiro, certa, liquida e exigivel, seja pela soma
nela indicada, seja pelo saldo devedor demonstrado
em planilha de cdlculo, ou nos extratos da conta

corrente, elaborados conforme previsto no § 2°.

§ 1° Na Cédula de Crédito Bancdrio poderdo ser

pactuados:

I - o0s juros sobre a divida, capitalizados ou ndo,

0s critérios de sua incidéncia e, se for o caso, a
periodicidade de sua capitalizagdo, bem como as
despesas e o0s demais encargos decorrentes da

obrigacdo”.

Outrossim, nao héa se falar em
inconstitucionalidade da MP 2170-36/01, que substituiu a
MP 1963-17/2000, que continua em vigor por forca do art.
2° da EC n.° 32, de 11/9/2001, observado que o pedido de
liminar efetuado na ADI n°. 2.316 ainda ndo foi Jjulgado,
ndo havendo posicionamento definitivo do E. Supremo
Tribunal Federal sobre a questdo, de modo a obstar sua
incidéncia ou, no sentido de reconhecer sua

inconstitucionalidade.

Nem mesmo o alegado vicio formal inquina a

aludida medida provisdria.
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O E. Supremo Tribunal Federal, recentemente
declarou a validade do artigo 5°, da MP 2.170-36/2001,

nesses termos:

“"CONSTITUCIONAL. ART. 5° DA MP 2.170/01.
CAPITALIZACAO DE JUROS COM PERIODICIDADE INFERIOR A
UM ANO. REQUISITOS NECESSARIOS PARA EDICAO DE
MEDIDA PROVISORIA. SINDICABILIDADE PELO PODER
JUDICIARIO. ESCRUTINIO ESTRITO. AUSENCIA, NO CASO,
DE ELEMENTOS SUFICIENTES PARA NEGA-LOS. RECURSO
PROVIDO. 1. A jurisprudéncia da Suprema Corte esta
consolidada no sentido de que, conquanto os
pressupostos para a edicdo de medidas provisdrias
se exponham ao controle judicial, o escrutinio a
ser feito neste particular tem dominio estrito,
justificando-se a invalidacdo da iniciativa
presidencial apenas quando atestada a 1nexisténcia
cabal de relevdncia e de urgéncia. 2. Ndo se pode
negar que o tema tratado pelo art. 5° da MP
2.170/01 é relevante, porquanto o tratamento
normativo dos juros é matéria extremamente sensivel
para a estruturacdo do sistema bancario, e,
consequentemente, para assegurar estabilidade a
dindmica da vida econémica do pais. 3. Por outro
lado, a urgéncia para a edicdo do ato também ndo
pode ser rechacada, ainda mais em se considerando
que, para tal, seria 1indispensdvel fazer juizo
sobre a realidade econbémica existente a época, ou
seja, ha quinze anos  passados. 4. Recurso
extraordindrio provido.” (RE 592377/RS — Rel. Min.
MARCO AURELIO — Redator do Acérddo Min Teori
Zavascki - 3.04.02.2015).
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Por outro lado, é sem proveito a alegacdo de
desrespeito ao disposto no art. 7° da Lei Complementar n°
95/1998, porque essa mesma Leil dispde expressamente em
seu art. 18 que eventual inexatiddo formal de norma
elaborada mediante processo legislativo regular, néo

constitui escusa valida para o seu descumprimento.

Acerca da impugnacdo da apelante em relacdo a
cobranca da tarifa de cadastro, cabe assinalar que o C.
Superior Tribunal de Justica, ao Jjulgar os Recursos
Especiais n®°s 1.251.331-RS e 1.255.573-RS, sob o rito dos
recursos repetitivos, fixou para o referido tema, entre

outros, as seguintes orientacdes:

“Resultado de julgamento final: a Secdo,
por unanimidade, conheceu do recurso
especial e deu-lhe parcial provimento
para que sejam observados 0Ss  juros
remuneratdorios nas taxas mensal e anual
efetiva, como pactuados, e para
restabelecer a cobranca das taxas/tarifas
de despesas administrativas para abertura
de crédito (TAC) e de emissdo de carné
(TEC), e a cobranca parcelada do IOF, nos

termos do voto da Sr?. Ministra relatora.

Para os efeitos do art. 543-C, do CPC,
ressalvados o0s posicionamentos pessoais

dos Srs. Ministros Nancy Andrighi e Paulo
Apelagdo Civel n° 1004391-38.2024.8.26.0099 -Voto n° 43639 11
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de Tarso Sanseverino, que acompanharam a
relatora, foram fixadas as seguintes

teses:

1. Nos contratos bancarios celebrados até
30.04.2008 (fim da vigéncia da resolugdo
CMN 2.303/96) era vadlida a pactuacdo das
tarifas de abertura de crédito (TAC) e de
emissdo de carné (TEC) , ou outra
denominag¢do para o mesmo fato gerador,
ressalvado o exame de abusividade em cada

caso concreto;

2. Com a vigéncia da resolugdo CMN
3.518/2007, em 30.04.2008, a cobranca por
servicos bancdrios  prioritdrios  para
pessoas fisicas ficou limitada as
hipdteses taxativamente  previstas em
norma padronizadora expedida pela
autoridade monetdria. Desde entdo, nédo
mais tem respaldo legal a contratagdo da
tarifa de emissdo de carné (TEC) e da
tarifa de abertura de crédito (TAC), ou
outra denominacdo para O mesmo fato

gerador. Permanece valida a tarifa de

cadastro expressamente tipificada em ato

normativo padronizador da autoridade

monetdria, a qua.l somente pode ser

cobrada no inicio do relacionamento entre

o0 _consumidor e a instituicdo financeira;

3. Podem as partes convencionar o
pagamento do 1imposto sobre operagdes

financeiras e de crédito (IOF) por meio
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de  financiamento acessdério ao mutuo
principal, sujeitando-o aos mesmos
encargos contratuais.” (Rel. Min. MARIA

ISABEL GALOTTI; j. 28/08/2013 — g.n.).

Como se percebe, a cobranca de tarifa de
cadastro é legitima e ndo redunda em abusividade, desde
que imputada uma Unica vez e no inicio do relacionamento
contratual entre o consumidor e a instituicdo financeira,
exatamente como ocorreu no presente caso, bem como ndo se
verifica abusividade do valor cobrado a esse titulo pela
instituicdo financeira (R$ 990,00), conforme consulta ao
sitio eletrdébnico do Banco Central do Brasil, na
respectiva pagina

(https://www.bcb.gov.br/fis/tarifas/htms/htarco01F.asp?idpai=TARIFA&frame=1),

onde pode se verificar que o valor cobrado de referida
tarifa pelo apelado encontra-se dentro da média praticada
por demais instituicdes financeiras na data de celebracéo
do contrato em discussdo neste feito; salientando-se, por
oportuno, que a média divulgada pelo referido Orgéo
Federal representa apenas parametro para identificacdo de
eventuais abusividades, podendo o valor cobrado pela
instituig¢do financeira, portanto, ser um pouco acima da
referida base, sem que 1isso implique reconhecimento de

abusividade, exatamente como ocorrido no presente caso.

No tocante a alegacdo de ilegalidade da
cobranca da tarifa de registro de contrato e avaliacdo do
bem, cabe ressaltar que referido tema foi objeto de

decisdo pelo C. Superior Tribunal de Justicga, ao julgar o
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Recurso Especial n® 1.578.553 - SP (2016/0011277-6), sob
o rito dos recursos repetitivos, conforme se observa na

transcricdo a seguir do referido paradigma:

“RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA
958/STJ. DIREITO BANCARIO. COBRANCA POR
SERVICOS DE TERCEIROS, REGISTRO DO
CONTRATO E AVALIACAO DO BEM. PREVALENCIA
DAS NORMAS DO DIREITO DO CONSUMIDOR SOBRE
A REGULACAO BANCARIA. EXISTENCIA DE NORMA
REGULAMENTAR VEDANDO A COBRANCA A TITULO
DE COMISSAO DO CORRESPONDENTE BANCARIO.
DISTINCAO ENTRE O CORRESPONDENTE E O
TERCEIRO. DESCABIMENTO DA COBRANCA POR
SERVICOS NAO EFETIVAMENTE PRESTADOS.
POSSIBILIDADE DE CONTROLE DA ABUSIVIDADE
DE  TARIFAS E DESPESAS EM CADA CASO
CONCRETO.

1. DELIMITACAO DA CONTROVERSIA: Contratos
bancédrios celebrados a partir de
30/04/2008, com instituicdes financeiras
ou equiparadas, seja diretamente, seja
por intermédio de correspondente
bancario, no dmbito das relacdes de
consumo.

2. TESES FIXADAS PARA 0OS FINS DO ART.
1.040 DO CPC/2015:

2.1. Abusividade da cldausula que prevé a
cobranca de ressarcimento de servicos
prestados por terceiros, sem a
especificagdo do servico a ser
efetivamente prestado;

2.2. Abusividade da cldausula que prevé o
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ressarcimento pelo consumidor da comissdo
do correspondente bancdrio, em contratos
celebrados a partir de 25/02/2011, data
de entrada em vigor da Res.-CMN
3.954/2011, sendo valida a cldusula no
periodo anterior a essa resolucg¢do,
ressalvado o controle da onerosidade
excessivay;

2.3. Validade da tarifa de avaliacdo do

bem dado em garantia, bem como da

cldusula que prevé o ressarcimento de

despesa com o registro do contrato,

ressalvadas a:

2.3.1. abusividade da cobranca por

servico ndo efetivamente prestado; e a

2.3.2. possibilidade de controle da

onerosidade excessiva, em cada caso

concreto.

3. CASO CONCRETO.

3.1. Aplicacdo da tese 2.2, declarando-se
abusiva, por onerosidade excessiva, a
clausula relativa aos servigcos de
terceiros ("servigos prestados pela
revenda') .

3.2. Aplicacdo da tese 2.3, mantendo-se

higidas a despesa de registro do contrato

e a tarifa de avaliacdo do bem dado em

garantia.
4, RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE

PROVIDO.” (Rel. Min. PAULO DE TARSO
SANSEVERINO; j. 28/11/2018 - g.n.).

Com efeito, o registro de contrato destina-se a
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anotar a alienacdo fiducidria no certificado de registro
e licenciamento do veiculo — CRLV, perante o o6rgdo de
trdnsito, passando, a partir de entdo, a ficar gravado

que referido bem encontra-se alienado ao financiador.

A prova da prestacdo ou ndo desse servigo pode
ser feita pelo préprio mutudrio, na condicdo de titular
do CRLV, por meio de simples juntada integral deste, em

que constard o gravame estard no campo de observacdes.

Nessa seara, ndo héd falar em inversdo do 6nus
da prova, cujo beneficio instituido no art. 6°, inc.
VIII, da Lei n® 8.078/90, se destina ao consumidor que,
na condicdo de hipossuficiente, n&o retne condig¢des
técnicas ou econdmicas de produzir a prova de seu
direito, de modo a atribui-la a parte mais forte da
relacdo de consumo, mas O que ndo se aplica as hipodteses
em que a verossimilhanca ¢é demonstrada por prova de

simples produgdo, como é a juntada do CRLV.

E referida prova foi produzida pela proépria
autora, conforme se percebe do certificado de registro e
licenciamento do veiculo financiado acostado com a
inicial, em gque consta no campo de observacdes do veiculo
a alienacdo fiducidria em favor da instituicd&o financeira
ré (fls. 24), de modo gque demonstrado efetivamente a
realizacdo do respectivo servigo pela Gltima, ressaltando-
se que o valor cobrado por tal servico, no importe de RS$
283,16, se mostra dentro da média cobrada por demais

instituicdes financeiras em negdcios similares ao
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presente.

No que tange a tarifa de avaliacdo do bem, a
documentacdo acostada com a contestacdo as fls. 117
revela a realizacdo do respectivo servigco, com foto do
veiculo financiado, bem como constando indicacdo das
condic¢cdes gerais de lataria, tapecaria, pintura e pneus,
e o valor correspondente cobrado, de R$ 589,25, também se
encontra dentro da média praticada por demais
instituicdes financeiras em negdcios similares ao
presente, razdo pela qual a cobranca da respectiva tarifa

ndo se mostra abusiva.

E o que basta para que remanesca intangivel a

r. sentenca proferida.

Por fim, necessario atentar para a necessidade
de majoracgdo da verba honoraria destinada ao patrono da

parte vencedora.

Na esteira do § 11, do artigo 85, do Cdédigo de
Processo Civil: “O tribunal, ao julgar o recurso,
majorara os honordrios fixados anteriormente levando em
conta o trabalho adicional realizado em grau recursal,
observando, conforme o caso, o disposto nos §§ 2° a 6°9,
sendo vedado ao tribunal, no cémputo geral da fixacdo dos
honorarios devidos ao advogado do vencedor, ultrapassar
0s respectivos limites estabelecidos nos §$§2° e 3° para a

fase de conhecimento”.
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Sendo assim, fixada em primeiro grau a verba
honorédria, por meio de apreciacdo equitativa, no valor de
RS 3.969,48 (trés mil, novecentos e sessenta e nove reais
e quarenta e oito centavos), de rigor a majoracdo da
verba para RS$ 4.500,00 (guatro mil e qguinhentos reais),
nos termos da legislacdo processual vigente; ressalvado,
contudo, ser a apelante beneficidria da gratuidade da

justica.

Pelo exposto, na parte conhecida, nega-se
provimento ao recurso, com a majoragdo dos honorarios
advocaticios devidos pela autora para o valor de RS
4.500,00 (quatro mil e quinhentos reais), nos termos do
§11 do art. 85 do Cédigo de Processo Civil; observado,

contudo, o disposto no art. 98, §3°, do mesmo Codex.

WALTER FONSECA

RELATOR
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