o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000433718

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1067943-69.2022.8.26.0576, da Comarca de Sao José¢ do Rio Preto, em que ¢
apelante HDI SEGUROS S.A., ¢ apelada MARIA NATALIA ALVES PEREIRA
SANTOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 25* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores HUGO CREPALDI
(Presidente) E RODOLFO CESAR MILANO.

Sdo Paulo, 5 de maio de 2025.
JOAO ANTUNES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 28.292

APELACAO N°: 1067943-69.2022.8.26.0576

COMARCA: SAO JOSE DO RIO PRETO — 3* VARA CIVEL
JUIZ DE 1* INSTANCIA: DR. GLARISTON RESENDE
APELANTE: HDI SEGUROS S.A.

APELADA: MARIA NATALIA ALVES PEREIRA SANTOS

APELACAO CIVEL. DIREITO CIVIL. SEGURO AUTO.
RESSARCIMENTO DE DANOS POR SUB-ROGACAO.
ACIDENTE DE TRANSITO. COLISAO TRASEIRA.
PROCEDENCIA.

I. Caso em Exame

Agdo de ressarcimento de danos por sub-rogacdo ajuizada
por HDI Seguros S/A, em decorréncia de acidente de
veiculo. A senteng¢a condenou a ré a ressarcir o valor,
acrescido de corre¢do monetaria desde o desembolso e juros
de mora desde a citagdo, além de custas e honorarios
advocaticios.

II. Questdo em Discussdo

2. A questdo em discussdo consiste na defini¢do do termo
inicial para a incidéncia dos juros de mora, se desde a data
do desembolso pela seguradora ou desde a citagdo.

III. Razoes de Decidir

3. O apelo encontra guarida no entendimento de que, em
casos de responsabilidade extracontratual, os juros
moratorios fluem a partir do evento danoso, conforme
entendimento sedimentado na Sumula n.° 54 do STJ.

4. A relacdo entre a seguradora ¢ a ré é extracontratual. Sub-
rogacdo da seguradora ao direito material do segurado.
Juros de mora que, no caso, incidem desde o desembolso
pela seguradora (desde o evento danoso).

IV. Dispositivo e Tese

5. Sentenca parcialmente provida, sem modificagdo no
mérito.

5. Apelagdo provida.

A r. sentenca de fls. 133/134, com embargos de declaragdo
rejeitados (fls. 142), cujo relatorio se adota, julgou procedentes os pedidos
formulados por HDI Seguros S/A, nos autos da agdo de ressarcimento de danos por
sub-roga¢do (cobertura securitdria auto decorrente de acidente de veiculo) ajuizada
contra Maria Natalia Alves Pereira Santos para condenar a ré ao pagamento no valor
de R$ 14.358,23 (quatorze mil, trezentos e cinquenta e oito reais e vinte e trés
centavos), que devera ser acrescido de corre¢do monetaria, segundo a Tabela Pratica
do TJ/SP, desde a data do desembolso da autora (12/11/2021), e de juros de mora de
1% (um por cento) ao més, desde a data da citagdo (04/09/2023), até 28/08/2024, a
partir do qual a correcdo monetaria e juros de mora serdo substituidos pela Taxa
SELIC e, ante a sucumbéncia, devera a ré arcar com o pagamento das custas,
despesas processuais e honorarios advocaticios, estes Ultimos fixados em 10% (dez

Apelagao Civel n° 1067943-69.2022.8.26.0576 -Voto n°28.292 2



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

por cento) sobre o valor da condenagdo, que deverdo (custas e honorarios) ser
recolhidos conforme o art. 98, §3°, do CPC, ante a gratuidade de justica, deferida na
sentenca.

Inconformado, apela a autora HDI Seguros S/A (fls. 145/149).
Apresenta resumo dos fatos e do andamento processual. Ventila anterior oposi¢ao de
embargos de declaracdo contra a sentenca, contudo, sem obter acertamento em
relacdo ao momento de incidéncia dos juros de mora, os quais aduz devem incidir
desde a data do desembolso, por se tratar de ilicito extracontratual e ndo desde a data
da citacdo. Em suma, requer a reforma parcial da sentenca para que os juros incidam
desde o pagamento da indenizagdo securitaria. Postula o provimento do apelo, nos
termos que aduz.

Oportunizada a apresentagdo de contrarrazdes (fls. 153 e 155),
sobreveio a certidao de decurso do prazo em branco a respeito (fls. 156).

E o relatério.

O recurso preenche os pressupostos de admissibilidade e merece
ser conhecido.

Cuida-se de aciio de ressarcimento de danos por sub-rogacao
(cobertura securitiaria auto decorrente de acidente de veiculo) ajuizada pela
seguradora contra Maria Natalia Alves Pereira Santos, em apertadissima sintese,
sob a alegacdo de que houve colisdo na traseira do veiculo segurado pela autora, ou
seja, um Toyota Corolla GLI 1.8 Flex 16v Aut, placas FFJ0870 SP, ano 2015, pelo
veiculo Van (escolar) — placas DVT-2248 da ré.

A ré saiu-se sucumbente ¢ conformou-se com a sentenca,
porquanto dela ndo apelou.

Lado outro, apela a seguradora autora, cuja insurgéncia de
referida cinge-se ao termo inicial de incidéncia dos juros de mora (dies a quo).

Pois bem.

Em tal especifico ponto, o apelo encontra guarida, sem
modificacao da sentenca em relacio ao mérito.

Com efeito, nos termos do artigo 786 do Cddigo Civil, “Paga a
indenizacdo, o segurador sub-roga-se, nos limites do valor respectivo, nos direitos
e acoes que competirem ao segurado contra o autor do dano’.

Dito isso, entre a ré, de um lado, e, de outro, o segurado da
autora, a rela¢do no acidente de transito tratado nos autos ¢ extracontratual.

Assim, de plena incidéncia o entendimento sedimentado na
Stimula n.° 54 do Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a, no sentido de que, “os juros
moratorios fluem a partir do evento danoso, em caso de responsabilidade
extracontratual”, comportando a sentenca, em tal especifico ponto, reforma.

Para que ndo se alegue omissdo, bem como se evitem
elucubragdes pela parte, na situagdo tratada nos autos, referida situagdo ndo se altera,
ainda que a relagdo entre o segurado — terceiro que ndo ¢ parte nos autos — ¢ a
seguradora seja de consumo, figurando esta como fornecedora de produtos ou
servicos aquele.

Isso porque, embora outrora ja se tenha estendido os direitos do
consumidor a seguradora, ante a sub-rogacdo desta nos direitos daquele, o
entendimento que passou a ser adotado e que vigora hodiernamente ¢ aquele em
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consonancia com a tese firmada pela Corte Especial, no Tema Repetitivo 1282, no
sentido de que, “O pagamento de indenizacdo por sinistro ndo gera para a
seguradora a sub-rogacdo de prerrogativas processuais dos consumidores, em
especial quanto a competéncia na agdo regressiva”.

Em outras palavras, ainda que se cogite a autora como
consumidora por equiparagdo (by stander) na situagdo tratada nos autos, a sub-
rogacdo pela seguradora em tais casos se dd apenas em relacdo ao direito material
de ser ressarcida pelo causador do dano, eis que a seguradora ndo se encontra em
situacdo de hipossuficiéncia ou vulnerabilidade técnica em relagdao a prestadora do
servigo de transporte coletivo.

Esclarecido isso, sem olvidar referida premissa, cuidando-se os
juros de mora inseridos, na esséncia, como matéria de direito material, a exemplo,
mas ndo s6, do quanto disposto nos artigos 289, 405 e 406 do Codigo Civil, até
porque guarda relagdo com a obrigagdo principal, inseridos nos consectarios legais
incidentes no valor origindrio do débito (valor acessorio ao principal), ainda que nao
deixe de surtir efeitos no ambito processual, tais juros de mora na situacao tratada
nos autos, que ¢ de sub-rogacdo, devem incidir desde o evento danoso, no caso,
desde o momento em que a seguradora autora efetuou a cobertura securitaria.

Dessa forma, reforma-se parcialmente a sentenca — sem
modificacdo no mérito — para que os juros de mora em relagdo aos respectivos
valores condenatorios incidam desde a data do desembolso da autora, ou seja, desde a
cobertura securitaria pela seguradora e nao conforme consta na sentenca apelada,
desde a citacao.

Provido o apelo, ainda que sem modificacdo no mérito, ndo ha
falar em majoragdo dos honorarios advocaticios em grau recursal (art. 85, § 11, do
CPC).

Ante ao exposto € por meu voto, sem modificacdo no mérito,
dou provimento a apelacgio.

JOAO ANTUNES
Relator
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