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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1013374-73.2022.8.26.0009, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A, é apelado
JOSE PEREIRA DOS PASSOS SILVA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 25 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto da Relatora, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores HUGO CREPALDI
(Presidente sem voto), JOAO ANTUNES E RODOLFO CESAR MILANO.

Sao Paulo, 5 de maio de 2025.

MARY GRUN
Relatora
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 36962

APEL. N°: 1013374-73.2022.8.26.0009

COMARCA: SAO PAULO

APTE.: AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS S/A
APDA.: JOSE PEREIRA DOS PASSOS SILVA

INTDO.: TRAVESSIA SECURITIZADORA DE CREDITOSMERCANTIS XIII
S.A.

BUSCA E APREENSAO. Exting¢do por abandono. Apelo do
autor. Necessaria a intimagao pessoal da requerente para dar
prosseguimento ao processo, sob pena de extingdo.
Desnecessario envio de intimagdo aos patronos do autor,
ante auséncia de previsdo legal. Art. 485, § 1°, do CPC.
Validade da intimagdo remetida e recebida no enderego
declinado nos autos. Inércia da autora. Abandono do
processo caracterizado. Extingdo do processo, sem
resolucdo do mérito. Art. 485, III, do CPC. Sentenca
mantida. Recurso néo provido.

Vistos.

Trata-se de “ACAO DE BUSCA E APREENSAO,
COM PEDIDO DE LIMINAR” (sic) ajuizada por AYMORE
CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS S/A em face
de JOSE PEREIRA DOS PASSOS SILVA.

A 1. sentenca de fls. 108 (disponibilizada no D]Je
de 02/07/2024 — fls. 110), julgou extinto o processo, sem

resolucao do mérito, nos seguintes termos:

y“

Trata-se de Busca e Apreensio em Alienagdo
Fiducidria proposta por AYMORE CREDITO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A contra
Jose Pereira dos Passos Silva.

A parte demandante ndo deu reqular andamento ao feito, embora
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intimado (folha 103), abandonando a causa por mais de trinta dias
(certiddo de folha 107).

A carta expedida para a sua intimagdo pessoal foi enviada para o
endereco constante dos autos (fls. 104), o que faz presumir a
validade do ato.

Ante o exposto, JULGO EXTINTO o processo, sem resolugio do
mérito, nos termos do artigo 485, inciso IlI, do Novo Codigo de
Processo Civil. Custas e despesas processuais pela parte
demandante. Indevidos os honordrios advocaticios.

Revogo a liminar.

Transitada esta em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa
na distribuicdo.”

Inconformado, apela o autor (fls. 111/120).

Alega que “salienta-se o cardter do §1° do Art. 485
do Cédigo de Processo Civil, que salienta que a parte interessada serd
pessoalmente intimada quando houver auséncia de movimenta¢do no
periodo de 30 dias. Conforme se extrai dos autos, a intimagdo foi
recebida diretamente em mdos da apelante. Muito embora o costumeiro
acerto do douto juizo de piso, adotou posicionamento em desacordo

daquilo que exposto nos autos.”. (fls. 112/113)

Sustenta que “o poder de receber intimagdes
pertence a este patrono, vez que assim lhe foi outorgado mediante
procuracio publica. Salienta-se, ainda, o poder de assinar o0s
documentos necessdrios ao bom e fiel cumprimento do mandato, a
saber, a intimacdo contida no inciso III, do Art. 485: Contudo, a
procura¢io acostada expressa, claramente, que este patrono deverd
receber as intimagdes em seu endereco profissional, qual seja, Rua
Eduardo Martini, n° 30, Parque Residencial Colina do Sol, Valinhos —
SP, CEP: 132705-70. Desta maneira, a intimac¢do do advogado via
Didrio de Justica eletronico ndo é suficiente, para suprir a falta de

intimacgdo pessoal do procurador e é por essa razdo que 0 processo ndao
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deve ser extinto, vez que a intimacgdo deveria ser pessoal a este patrono

no endereco supramencionado.”. (fls. 114/115)

Aduz que “ainda que a intimagdo pessoal do
apelante tivesse ocorrido de forma perfeita, apds a juntada do AR nos
autos este patrono deveria ser mnovamente intimado, ainda que
eletronicamente, acerca do ato processual em epigrafe. Alids, nos
termos do art. 10 do Codigo de Processo Civil, “o juiz ndo pode
decidir, em grau algum de jurisdi¢do, com base em fundamento a
respeito do qual ndo se temha dado ds partes oportunidade de se
manifestar, ainda que se trate de matéria sobre a qual deva decidir de
oficio”. Conforme se verificam nos autos em epigrafe, do momento da
juntada do AR nos autos, ndo fora conferida ciéncia a este patrono

mediante publicagdo, apenas sentenca de extingao.”. (fls. 115)

Assevera que ocorreu cerceamento de defesa,
vez que “no caso em aprego hd nitido cerceamento de defesa, vez que a
procuragido outorga ao patrono os poderes para receber intimacoes,
sendo que se enviado ao Banco e ndo ao patrono conforme manda a
procuragdo estd prejudicando o direito de defesa do autor, visto que o
mesmo administra uma carteira de processos com milhares de
demandas judiciais. Assim a intimagdo do patrono se faz necessdria e
legal, visando o principio da cooperagio das partes, sendo que todos os
sujeitos do processo devem cooperar entre si para que se obtenha, em

tempo razodvel, decisdo de mérito justa e efetiva.”. (fls. 116)

Anota que “ndo seria bom para ambas as partes ter
extinto a demanda em andlise, para que ndo haja o reingresso no
judicidrio da mesma agdo, eis que jd foram pagas custas processuais,
além da aplicagdo do principio da economia processual, posto que o
reingresso demandard tempo para a devida prestacdo jurisdicional,

razdo a qual merece ser a ora sentenc¢a anulada.”. (fls. 118)
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Requer o provimento do recurso, para anular a

r. sentenca e determinar o seguimento do feito.

Recurso tempestivo, regularmente processado e

preparado (fls. 121/123 e fls. 226/228)

A ré nao ofertou contrarrazdes, na medida em

que nao foi citada.
E o relatério.

O autor ajuizou a presente demanda visando a
busca e apreensdao de veiculo objeto de contrato de alienacao

fiduciaria inadimplido pela ré.

A 1. sentenca julgou extinto o processo, sem
resolucdao do mérito, em razdo da inércia do autor apos
intimag¢do para promover o regular andamento do feito, se

insurgindo o autor.
O recurso ndao comporta provimento.

No caso em tela, houve o deferimento da
liminar de busca e apreensdo (fls. 76), todavia a tentativa de
apreensdo do bem restou frustrada em razdo de ndo ter sido
encontrado o veiculo ou o requerido no endereco indicado na

inicial, conforme certiddo de oficial de justica a fls. 84.

Ato continuo, em manifestacido de fls. 88, o
autor requereu expedicdo aditamento do mandado, que apés

deferido (fls. 89), também restou frustrado (certidao de fls. 94).

Ante o ndo cumprimento da liminar, requereu o

autor a fls. 98, novo aditamento do mandado, todavia, deixou de
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juntar as custas necessdrias ao seu cumprimento, razdo pela qual
foi intimado para “no prazo de trinta dias, providenciar o
recolhimento da diligéncia do oficial de justica, mno wvalor
correspondente a 3 UFESPs (nos termos do Provimento CG n° 28, de
30.10.2014, que altera o art. 1.011, §unico, das N.S.C.G.S.), a fim de

que seja cumprida a decisdo de fls. 76, nos termos do artigo 485, 111,

do C.P.C., observando qgue, decorrido o prazo e no siléncio,

cumprir-se-d 0 § 1° do mesmo artigo.”” (fls. 102).

Contudo, a despeito de ter sido devidamente
intimado para que providenciasse o recolhimento das custas em
01/02/2024, quedou-se inerte o autor, por aproximadamente trés

meses.

Diante da inércia do autor, foi emitida carta de
intimacdo ao autor nos termos do art. 485, § 1° do CPC,

conforme previamente determinado no r. ato ordinatério de fls.

100, que foi recebida e juntada aos autos em 07/05/2024 (fl. 106).
Pois bem.

E cedico que a extincdo do processo prevista no
inciso III do artigo 485 do Coédigo de Processo Civil s6 podera
ser decretada, na exata diccao da lei, se e quando, intimado

pessoalmente, o autor persistir em sua inércia.

Nos termos do art. 485, inciso III, e §1° do

Coédigo de Processo Civil:

"O juiz ndo resolverd o mérito quando:

(...) III - por ndo promover os atos e as diligéncias que
lhe incumbir, o autor abandonar a causa por mais de
30 (trinta) dias;

§ 1° Nas hipdteses descritas nos incisos II e III, a
parte serd intimada pessoalmente para suprir a falta
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no prazo de 5 (cinco) dias."

No caso em tela, o autor foi pessoalmente
intimado a dar andamento ao processo, no prazo de 05 (cinco)
dias, sob pena de extincdo (fls. 104), por carta remetida e
recebida no endereco por ele declinado na petigdo inicial, com

comprovagdo de aviso de recebimento as fls. 106.

Assim, verifica-se que o autor deixou de dar
andamento ao feito, mesmo ap6s pessoalmente intimado a fazé-
lo, ficando autorizada, nos termos do art. 485, III, do Cédigo de
Processo Civil, a extincdo do processo sem julgamento de mérito,

como bem decretou a r. sentenca.

Nesse sentido:

APELACAO — ACAO DE BUSCA E APREENSAO —
Extingdo do processo, sem resolucio do mérito, em
razdo da inércia da autora nos termos do art. 485, 111
do CPC — Intimacdo pessoal da requerente para dar
andamento ao feito, sob pena de extincio — Inércia da
financeira requerente — Senten¢a mantida — Negado
provimento.

(T]SP; Apelacio Civel 1015917-78.2022.8.26.0161;
Relator (a): Hugo Crepaldi; Orgdo Julgador: 25°
Camara de Direito Privado; Foro de Diadema - 1* Vara
Civel; Data do Julgamento: 03/04/2024; Data de
Registro: 03/04/2024)

Ademais, incabivel a alegacdao de que dever-se-
ia ter sido enviada a carta de intimacdo ao endereco do
advogado do autor, vez que o texto legal é claro ao consignar
que “a parte serd intimada pessoalmente”, ora, em momento algum

a lei determina a intimacdo pessoal do patrono da parte.
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Saliente-se que os patronos do autor foram
devidamente intimados de todos os atos processuais através do
DJE, conforme se verifica das certiddes de fls. 97 e fls. 102, nao
havendo que se falar em cerceamento de defesa ou auséncia de

intimacao de seu patrono.

Portanto, de rigor, a manutencdo da r. sentenca,
que aplicou de forma irrepreensivel a legislacdo processual em

vigor.

A matéria versada na presente acgdo fica, desta

forma, inteiramente prequestionada.

Esclarece-se, por fim, que a oposigdo de
embargos declaratérios manifestamente protelatérios dara ensejo
a aplicacdo da penalidade prevista no art. 1.026, §2° do
CPC/2015, porquanto a resisténcia ao resultado ora exposto deve

ser ventilada através de recurso proéprio.

Ante o exposto, pelo meu voto, nega-se

provimento ao recurso.

O presente apelo foi interposto sob a égide do
atual CPC, que determina o arbitramento de honorarios
advocaticios em recurso (art. 85, § 1°, CPC). No entanto, deixa-se
de majorar os honorarios advocaticios nos termos do art. 85, §
11, do CPC, uma vez que ndo houve fixacao de verba honoréria

pela r. sentenga.

MARY GRUN

Relatora
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