— PODER JUDICIARIO
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Registro: 2025.0000432765
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n°® 2036784-68.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao
Paulo, em que sdao agravantes INSTITUTO DE PAGAMENTOS
ESPECIAIS DE SAO PAULO - IPESP e ESTADO DE SAO PAULO, sdo
agravados SILVIA MARIA DE CAMPOS, RITA DE CASSIA LOPES
DOS SANTOS, ROSA MARIA MAZZEI GALVAO VELOSO, ROSALINA
DE SOUZA LOURENCO, SHIRLEY GABAS TERRA, PAULA VARELLA
GUERRINI, CARMEN CINIRA LEAO DE CARVALHO, THAYS
VALENTIM  GASPARETTO, THEREZA FIGUEIREDO MOREIRA
(FALECIDA), NEUSA MARIA CLEMENTINO PAINI, UBIRAMA DE
OLIVEIRA, CARLOS ALBERTO CLEMENTINO, MARIO GIL SILVEIRA
LAPENTA (FALECIDO), MARINA MACEDO LORENZATO, LUIZA
REGINA BORGES PAGLIUSOBASSO (SUCESSOR DE MONICA
BORGES PAGLIUSO), OROZIMBO LEAO DE CARVALHO NETO, ANA
MARIA LEAO DE CARVALHO CODA, DANILO DO VAL LAPENTA E
00., STELA MARCIA BORGES PAGLIUSO DE ANDRADE (SUCESSOR
DE MONICA BORGES PAGLIUSO), SONIA MARIA LEAO DE
CARVALHO PAES CRUZ, OLGA BERGAMINO PASCHOALINO,
AMADEU PAGIUSO JUNIOR (SUCESSOR DE MONICA BORGES
PAGLIUSO), MYRTHES MONICA BORGES PAGLIUSO VENTUROSO,
MIGUEL DOS SANTOS, MONICA BORGES PAGLIUSO (FALECIDA),
NADIR ALVES DE CARVALHO (FALECIDA), NIVEA CANDIDA
CLARET, MARCOS ANTONIO LEAO DE CARVALHO, ANA VITORIA
PASCHOALI BOMFIM, LAURO PASCHOALI (FALECIDO), LAIS
PERDIGAO PACHECO DE TOLEDO, JULIA CONESTABILE DA SILVA,
SIBYLLA MARIA DE CAMPOS CAMBRAIA, SILVIA MARIA DE
CAMPOS, MARCIO HENRIQUE DE SOUZA BADRA, SUSANA
PASCHOALI, DANIEL DO VAL LAPENTA, DANILO DO VAL LAPENTA,
DENISE DO VAL LAPENTA SANTOS, GLOBORR INDUSTRIA E
COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, CLAUDIO
ROBERTO CLEMENTINO, ANA CAROLINA PEREIRA ALMEIDA
DAMASIO, MARIA RODRIGUES CORTEZ, ADRIANA GALVAO DE
FRANCA VELOSO, ALINE LOPES DOS SANTOS, AMELIA CASSAVIA
RANGEL DE FRANCA, DAGOBERTO DE CAMPOS, ANTONIETA
TACONELLI DE CAMPOS  (FALECIDO), AURASIL DE CAMPOS
JUNIOR, CAMILA DE SOUZA SANCHES, GLADIS ITALIA BARCI
BADRA e MARIA GERALDA LEONEL RIBEIRO DE CASTRO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 12 Camara
de Direito Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a



e PODER JUDICIARIO
=Eﬁ= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

seguinte decisao: "Deram provimento ao recurso. V. U.", de
conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos.
Desembargadores MAGALHAES COELHO (Presidente sem voto),
ALIENDE RIBEIRO E VICENTE DE ABREU AMADEI.

Sao Paulo, 5 de maio de 2025.
RUBENS RIHL

RELATOR
Assinatura Eletronica

Agravo de Instrumento n°® 2036784-68.2025.8.26.0000-S&o Paulo - Voto n°® 36.751 2



SEEE

PODER JUDICIARIO
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Agravo n°:

Agravante:

Agravado:
Comarca:

\Voto:

2036784-68.2025.8.26.0000

INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE
SAO PAULO — IPESP

SILVIA MARIA DE CAMPOS E OUTROS
SAO PAULO

36.751

AGRAVO DE INSTRUMENTO -
CUMPRIMENTO DE SENTENCA -
Irresignacao em face da r. decisao que
acolheu a impugnagao apresentada, na qual
se requereu a complementacao dos
depdsitos destinados ao pagamento de
precatorio expedido em 2004, a fim de que
seja aplicado o indice IPCA-E no periodo
compreendido entre 30/06/2009 e a data
do novo depdsito judicial - Decisorio que
comporta reforma - Precatério expedido
antes de 25/03/2015 - Correta a incidéncia
da TR como indice de correcdo monetaria
até 25/03/2015 - Observancia do
entendimento firmado no julgamento das
ADIs 4357 e 4425, com modulacao dos
efeitos da decisao — Redagao conferida ao
art. 101 do ADCT pelas Emendas
Constitucionais n® 99/17 e n° 109/21 que
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nao altera o entendimento - Pagamento
integral do precatério realizado antes da
vigéncia da EC n° 113/2021 - Precedentes
desta C. 12 Camara de Direito Publico e
demais Camaras desta e. Corte Bandeirante
- Decisao reformada - RECURSO
PROVIDO.

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito
suspensivo, interposto pelo INSTITUTO DE PAGAMENTOS
ESPECIAIS DE SAO PAULO - IPESP em face da r. decisdo de fls.
3.356/3.359 na qual, nos autos do cumprimento de sentenca
autuado sob o n. 0409519-09.1999.8.26.0053, o Juizo a quo
determinou a complementacdo do depdsito dos valores
exequendos, recalculando-os com a aplicacdo do indice de
atualizacdo monetaria determinado pelo STF no bojo do Tema 810
(IPCA-E).

Inconformado, sustenta o recorrente, em sintese, que “em que
pese a procedéncia da impugnacao apresentada, a Autarquia busca
a reformada r. sentenca proferida uma vez que, na tabela EC
113/2021 a partir de DEZ.2021 no coeficiente ja esta incluso juros
de mora pois a partir desta data (DEZ.2021) trata-se de coeficiente
Selic, portanto ndo se pode utilizar referido coeficiente, e sim
limitar o uso do coeficiente atéDEZ.2021, para apos esta data tao
somente aplicar a Taxa Selic, como assim foi executado pelo
Contador da Autarquia”. Aduz que os indices de correcao monetaria

aplicados pela DEPRE se encontram corretos, tendo em vista que
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se trata de precatério expedido antes de 25/03/2015, pontuando
que a declaracao de inconstitucionalidade da utilizagao da TR para
o calculo da corregao monetaria dos requisitérios, no bojo das ADIs
n° 4.357 e 4.425, se deu com modulacao de efeitos, tendo por
marco a data de 25/03/2015. Entende cabivel a utilizacdo da TR
(na forma da Lei 11.960/09 e da EC n° 62/09) para a correcao dos
requisitorios expedidos até a referida data. Assevera que apenas
apds esta, e somente quanto aos requisitorios ndo expedidos, é

que passa a ser utilizado o IPCA-E.

Subsidiariamente, sustenta que, na hipotese de rejeicao da
impugnacao apresentada pela autarquia, o saldo remanescente
deve ser objeto de nova requisicao (novo precatério), diante do art.
100, § 89, da Constituicao Federal, que veda expressamente "a
expedicdo de precatdérios complementares ou suplementares de
valor pago", bem como o Comunicado n® 01/2019 do DEPRE deste
TISP, que, apds a decisdo do CNJ no pedido de providéncias n°
0003340-15.2019.2.00.0000, estabeleceu que "Toda requisicao

complementar deve ser processada como novo requisitorio".

Requer, assim, seja o presente recurso recebido com a concessao
de efeito suspensivo e, ao final, seu integral provimento,
reformando-se a r. decisao de primeiro grau. Subsidiariamente,
pede o indeferimento do pedido de mera complementacgao,
determinando, em seu lugar, a expedicao de novo precatoério, apds
apuracao do montante devido, sob pena de violacao ao art. 100, §
89, da CF/88.

Agravo tempestivo, isento de preparo e dispensada a instrugao,
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nos termos do art. 1.017, § 5°, do Cddigo de Processo Civil, por

serem eletrdnicos os autos.
E, em sintese, o relatdrio.

Bem examinada a questao posta em Juizo, vé-se que a irresignagao

comporta provimento.

Trata-se de irresignacao do IPESP em face da r. decisao que
acolheu a impugnacao apresentada, na qual se requereu a
complementagcao dos depodsitos realizados em 28/02/2018,
30/10/2019, 30/04/2020, 29/01/2021 e 30/04/2021, destinados
ao pagamento de precatério expedido em 2004, a fim de que seja
aplicado o indice IPCA-E no periodo compreendido entre
30/06/2009 e a data do novo depdsito judicial (fls. 3322/3326).

Pois bem.

No julgamento das ADI’'s 4.357 e 4.425, o Plenario do Supremo
Tribunal Federal declarou que o art. 1°-F da Lei n°® 9.494/97, com
redacao dada pela Lei n® 11.960/09, ao reproduzir as regras da EC
n® 62/09 quanto a atualizacdo monetdria e a fixacdo de juros
moratorios de créditos inscritos em precatdrios incorre nos mesmos
vicios de juridicidade que inquinam o art. 100, §12, da CF, razdo

pela qual se revela inconstitucional por arrastamento.

Conforme ementa dos citados julgados:
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"DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE
EXECUGAO DA FAZENDA PUBLICA MEDIANTE
PRECATORIO. EMENDA CONSTITUCIONAL N°
62/2009. INCONSTITUCIONALIDADE FORMAL
NAO CONFIGURADA. INEXISTENCIA DE
INTERSTICIO CONSTITUCIONAL MINIMO ENTRE
OS DOIS TURNOS DE VOTACAO DE EMENDAS
A LEI MAIOR (CF, ART. 60, §2°.
CONSTITUCIONALIDADE DA SISTEMATICA DE
'SUPERPREFERENCIA' A CREDORES DE
VERBAS ALIMENTICIAS QUANDO IDOSOS OU
PORTADORES DE DOENCA GRAVE. RESPEITO
A DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA E A
PROPORCIONALIDADE. INVALIDADE JURIDICO
CONSTITUCIONAL DA LIMITACAO DA
PREFERENCIA A IDOSOS QUE COMPLETEM 60
(SESSENTA) ANOS ATE A EXPEDICAO DO
PRECATORIO. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLACAO A |ISONOMIA (CF, ART. 5°.
INCONSTITUCIONALIDADE DA SISTEMATICA
DE COMPENSACAO DE DEBITOS INSCRITOS
EM PRECATORIOS EM PROVEITO EXCLUSIVO
DA FAZENDA PUBLICA. EMBARACO A
EFETIVIDADE DA JURISDICAO (CF, ART. 5°
XXXV), DESRESPEITO A COISA JULGADA
MATERIAL (CF, ART. 5° XXXVI), OFENSA A
SEPARACAO DOS PODERES (CF, ART. 2°) E
ULTRAJE A ISONOMIA ENTRE O ESTADO E O
PARTICULAR (CF, ART. 1°, CAPUT, C/C ART. 5°,
CAPUT). IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA
UTILIZAGAO DO INDICE DE REMUNERAGCAO DA
CADERNETA DE POUPANGCA COMO CRITERIO
DE CORRECAO MONETARIA. VIOLAGAO AO
DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE
(CF, ART. 5° XXIl). INADEQUACAO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS.
INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO
RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA
COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DOS CREDITOS INSCRITOS EM
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PRECATORIOS, QUANDO ORIUNDOS DE
RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS.
DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A
ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E
DEVEDOR PRIVADO (CF, ART. 5° CAPUT).
INCONSTITUCIONALIDADE DO REGIME
ESPECIAL DE PAGAMENTO. OFENSA A
CLAUSULA CONSTITUCIONAL DO ESTADO DE
DIREITO (CF, ART. 1°, CAPUT), AO PRINCIPIO
DA SEPARACAO DE PODERES (CF, ART. 2°),
AO POSTULADO DA ISONOMIA (CF, ART. 5°
CAPUT), A GARANTIA DO ACESSO A JUSTICA
E A EFETIVIDADE DA TUTELA JURISDICIONAL
(CF, ART. 5° XXXV) E AO DIREITO ADQUIRIDO E
A COISA JULGADA (CF, ART. 5° XXXVI).
PEDIDO JULGADO PROCEDENTE EM PARTE.
(...) 5. O direito fundamental de propriedade (CF,
art. 5°, XXll) resta violado nas hipéteses em que
a atualizacao monetaria dos débitos fazendarios
inscritos em precatorios perfaz-se segundo o
indice oficial de remuneracao da caderneta de
poupancga, na medida em que este referencial é
manifestamente incapaz de preservar o valor
real do crédito de que é titular o cidadao. E que
a inflagao, fenémeno tipicamente econdémico
monetario, mostra-se insuscetivel de captagao
aprioristica (ex ante), de modo que o meio
escolhido pelo legislador constituinte
(remuneragdo da caderneta de poupanca) é
inidbneo a promover o fim a que se destina
(traduzir a inflagdo do periodo). 6. A
quantificacao dos juros moratdrios relativos a
débitos fazendarios inscritos em precatorios
segundo o indice de remuneracdo da caderneta
de poupanca vulnera o principio constitucional
da isonomia (CF, art. 5° caput) ao incidir sobre
débitos estatais de natureza ftributaria, pela
discriminagdo em detrimento da parte
processual privada que, salvo expressa
determinacdo em contrario, responde pelos
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juros da mora tributaria a taxa de 1% ao més em
favor do Estado (ex vi do art. 161, §1°, CTN).
Declarag¢ao de inconstitucionalidade parcial sem
reducao da expressao "independentemente de
sua natureza”, contida no art. 100, §12, da CF,
incluido pela EC n° 62/09, para determinar que,
quanto aos precatorios de natureza ftributaria,
sejam aplicados os mesmos juros de mora
incidentes sobre todo e qualquer crédito
tributario. 7. O art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com
redacao dada pela Lei n° 11.960/09, ao
reproduzir as regras da EC n° 62/09 quanto a
atualizagdo monetaria e a fixacdo de juros
moratdrios de créditos inscritos em precatorios
incorre nos mesmos vicios de juridicidade que
inquinam o art. 100, §12, da CF, razdao pela qual
se revela inconstitucional por arrastamento, na
mesma extensdo dos itens 5 e 6 supra. 8. O
regime "especial” de pagamento de precatérios
para Estados e Municipios criado pela EC n°
62/09, ao veicular nova moratéria na quitagcao
dos deébitos judiciais da Fazenda Publica e ao
impor o contingenciamento de recursos para
esse fim, viola a clausula constitucional do
Estado de Direito (CF, art. 1°, caput), o principio
da Separacdo de Poderes (CF, art. 2°, o
postulado da isonomia (CF, art. 5°), a garantia
do acesso a justica e a efetividade da tutela
jurisdicional (CF, art. 5° XXXV), o direito
adquirido e a coisa julgada (CF, art. 5°, XXXVI).
9. Pedido de declaragao de
inconstitucionalidade julgado procedente em
parte.” (ADI 4.357/DF).

"DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE
EXECUGCAO DA FAZENDA PUBLICA MEDIANTE
PRECATORIO. EMENDA CONSTITUCIONAL N°
62/2009. INCONSTITUCIONALIDADE FORMAL
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NAO CONFIGURADA. INEXISTENCIA DE
INTERSTICIO CONSTITUCIONAL MINIMO ENTRE
OS DOIS TURNOS DE VOTACAO DE EMENDAS
A LEI MAIOR (CF, ART. 60, §2°.
CONSTITUCIONALIDADE DA SISTEMATICA DE
"SUPERPREFERENCIA" A CREDORES DE
VERBAS ALIMENTICIAS QUANDO IDOSOS OU
PORTADORES DE DOENCA GRAVE. RESPEITO
A DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA E A
PROPORCIONALIDADE. INVALIDADE
JURIDICOCONSTITUCIONAL DA LIMITACAO DA
PREFERENCIA A IDOSOS QUE COMPLETEM 60
(SESSENTA) ANOS ATE A EXPEDICAO DO
PRECATORIO. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLACAO A ISONOMIA (CF, ART. 5°, CAPUT).
INCONSTITUCIONALIDADE DA SISTEMATICA
DE COMPENSACAO DE DEBITOS INSCRITOS
EM PRECATORIOS EM PROVEITO EXCLUSIVO
DA FAZENDA PUBLICA. EMBARACO A
EFETIVIDADE DA JURISDICAO (CF, ART. 5°
XXXV), DESRESPEITO A COISA JULGADA
MATERIAL (CF, ART. 5° XXXVI), OFENSA A
SEPARACAO DOS PODERES (CF, ART. 2°) E
ULTRAJE A ISONOMIA ENTRE O ESTADO E O
PARTICULAR (CF, ART. 1°, CAPUT, C/C ART. 5°,
CAPUT). IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA
UTILIZAGAO DO INDICE DE REMUNERAGCAO DA
CADERNETA DE POUPANGCA COMO CRITERIO
DE CORRECAO MONETARIA. VIOLAGAO AO
DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE
(CF, ART. 5° XXIl). INADEQUACAO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS.
INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO
RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA
COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DOS CREDITOS INSCRITOS EM
PRECATORIOS, QUANDO ORIUNDOS DE
RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS.
DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLAGAO A
ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E
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DEVEDOR PRIVADO (CF, ART. 5° CAPUT).
INCONSTITUCIONALIDADE DO REGIME
ESPECIAL DE PAGAMENTO. OFENSA A
CLAUSULA CONSTITUCIONAL DO ESTADO DE
DIREITO (CF, ART. 1°, CAPUT), AO PRINCIPIO
DA SEPARACAO DE PODERES (CF, ART. 2°,
AO POSTULADO DA ISONOMIA (CF, ART. 5°
CAPUT), A GARANTIA DO ACESSO A JUSTICA
E A EFETIVIDADE DA TUTELA JURISDICIONAL
(CF, ART. 5°, XXXV) E AO DIREITO ADQUIRIDO E
A COISA JULGADA (CF, ART. 5° XXXVI).
PEDIDO JULGADO PROCEDENTE EM PARTE.
(...) 5. A atualizagdo monetaria dos débitos
fazendarios inscritos em precatérios segundo o
indice oficial de remuneracao da caderneta de
poupancga viola o direito fundamental de
propriedade (CF, art. 5°, XXll) na medida em que
é manifestamente incapaz de preservar o valor
real do crédito de que é titular o cidadao. A
inflacdo, fenébmeno tipicamente econdémico-
monetario, mostra-se insuscetivel de captacgao
aprioristica (ex ante), de modo que o meio
escolhido pelo legislador constituinte
(remuneragcdo da caderneta de poupanca) é
inidbneo a promover o fim a que se destina
(traduzir a inflagdgo do periodo). 6. A
quantificacao dos juros moratoérios relativos a
débitos fazendarios inscritos em precatorios
segundo o indice de remuneragdo da caderneta
de poupancga vulnera o principio constitucional
da isonomia (CF, art. 5° caput) ao incidir sobre
débitos estatais de natureza tributaria, pela
discriminacggdgo em detrimento da parte
processual privada que, salvo expressa
determinagdo em contrario, responde pelos
juros da mora tributaria a taxa de 1% ao més em
favor do Estado (ex vi do art. 161, §1°, CTN).
Declaragéo de inconstitucionalidade parcial sem
reducao da expressao "independentemente de
sua natureza”, contida no art. 100, §12, da CF,
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incluido pela EC n° 62/09, para determinar que,
quanto aos precatorios de natureza tributaria,
sejam aplicados os mesmos juros de mora
incidentes sobre todo e qualquer crédito
tributario. 7. O art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com
redacao dada pela Lei n° 11.960/09, ao
reproduzir as regras da EC n° 62/09 quanto a
atualizacado monetaria e a fixacdo de juros
moratoérios de créditos inscritos em precatorios
incorre nos mesmos vicios de juridicidade que
inquinam o art. 100, §12, da CF, razdo pela qual
se revela inconstitucional por arrastamento, na
mesma extensdo dos itens 5 e 6 supra. 8. O
regime "especial”" de pagamento de precatorios
para Estados e Municipios criado pela EC n°
62/09, ao veicular nova moratéria na quitagao
dos débitos judiciais da Fazenda Publica e ao
impor o contingenciamento de recursos para
esse fim, viola a clausula constitucional do
Estado de Direito (CF, art. 1°, caput), o principio
da Separagcdo de Poderes (CF, art. 2°, o
postulado da isonomia (CF, art. 5°), a garantia
do acesso a justica e a efetividade da tutela
jurisdicional (CF, art. 5° XXXV), o direito
adquirido e a coisa julgada (CF, art. 5°, XXXVI).
9. Pedido de declaragao de
inconstitucionalidade julgado procedente em
parte.” (ADI| 4.425).

Mais adiante, houve modulacao dos efeitos desses julgados,

conferindo-se:

"(...) eficacia prospectiva a declaracdo de
inconstitucionalidade dos seguintes aspectos
da ADI, fixando como marco inicial a data de
conclusdo do julgamento da presente questao
de ordem (25.03.2015) e mantendo-se validos os
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precatorios expedidos ou pagos até esta data, a
saber: (i) fica mantida a aplicacdo do indice
oficial de remuneracédo basica da caderneta de
poupanca (TR), nos termos da Emenda
Constitucional n° 62/2009, até 25.03.2015, data
apés a qual (a) os créditos em precatorios
deverdo ser corrigidos pelo Indice de Pregos ao
Consumidor Amplo Especial (IPCA-E) e (b) os
precatorios tributarios deverdo observar os
mesmos critérios pelos quais a Fazenda Publica
corrige seus créditos tributarios; e (iij) ficam
resguardados os precatorios expedidos, no
ambito da administracao publica federal, com
base nos arts. 27 das Leis n° 12.919/13 e n°
13.080/15, que fixam o IPCA-E como indice de
corre¢ao monetaria.” (AD| 4357/DF, Min. Luiz Fux,
25/03/2015). (grifei)

Como se vé, trataram as ADI n. 4.357 e n. 4.425 e respectiva
modulagao sobre a inconstitucionalidade da Lei 11.960/09 em sede
de precatérios, nada discorrendo, tampouco dispondo, sobre a fase

anterior a sua formacgao.

Na verdade, para o momento processual (pré-precatorio), existe o
Tema 810, no bojo do qual o Supremo Tribunal Federal, a partir do

julgamento do mérito do RE 870.947/SE, fixou as seguintes teses:

"1) O art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a redag¢ao
dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que
disciplina os juros moratorios aplicaveis a
condenagées da  Fazenda Publica, é
inconstitucional ao incidir sobre débitos
oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais
devem ser aplicados os mesmos juros de mora
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pelos quais a Fazenda Publica remunera seu
crédito tributario, em respeito ao principio
constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°
caput); quanto as condenagbées oriundas de
relacao juridica nao-tributaria, a fixacdo dos
juros moratérios segundo o indice de
remuneracdo da caderneta de poupanca é
constitucional, permanecendo higido, nesta
extensao, o disposto no art. 1°-F da Lei n°
9.494/97 com a redacdo dada pela Lei n°
11.960/09;

2) O art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a redag¢ao
dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que
disciplina a atualizacgdo monetaria das
condenagbes impostas a Fazenda Publica
segundo a remunerac¢do oficial da caderneta de
poupancga, revela-se inconstitucional ao impor
restricao desproporcional ao direito de
propriedade (CRFB, art. 5°, XXll), uma vez que
nao se qualifica como medida adequada a
capturar a variagdo de pre¢cos da economia,
sendo inidénea a promover os fins a que se
destina. Presidiu o julgamento a Ministra
Carmen Lucia. Plenario, 20.9.2017".

Cabe destacar, em acréscimo que, em 03/10/2019, o STF, por
maioria, rejeitou todos os embargos de declaragao e nao modulou
os efeitos da decisao anteriormente proferida no citado recurso de

repercussao geral.

Com o julgamento do Tema no 810 e das ADI 4.357 e 4.425
prefigura-se o seguinte cenario: para 0os processos em fase de

conhecimento ou sem requisicdo de pagamento, € inconstitucional
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a aplicacdo do indice de correcao monetaria das cadernetas de
poupanga, ao passo que, havendo precatério ou requisicao de
pequeno valor, mister a observancia da modulagao prospectiva

determinada nas referidas acdes declaratorias.

Neste sentido, confira-se precedente recentissimo do e. Supremo

Tribunal Federal:

EMENTA: AGRAVO |INTERNO. RECURSO
EXTRAORDINARIO COoM AGRAVO.
CONDENACAO IMPOSTA A FAZENDA PUBLICA.
INDICE  DE CORRECAO MONETERIA
APLICAVEL. QUESTAO DE ORDEM NAS ADI'S
4.357/DF E 4.425/DF. MODULACAO DE EFEITOS
APLICADA AOS PRECATORIOS JA EXPEDIDOS
OU PAGOS ATE 25.3.2015. APLICACAO DO
INDICE OFICIAL DE REMUNERACAO DA
CADERNETA DE POUPANCA (TR).
CONFORMIDADE. 1. Tratando-se de precatorio
expedido antes de 25/03/2015, o caso nao se
submete ao ambito de abrangéncia do RE
870.947/SE - Tema 810 da Repercussdo Geral,
mas ao decidido por esta SUPREMA CORTE no
julgamento das ADI's 4.357/DF e 4.425/DF - mais
precisamente, em sede de questao de ordem. 2.
Agravo Interno a que se nega provimento. (ARE
1487232 AgR, Orgdo julgador: Primeira Turma,
Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES,
Julgamento: 19/08/2024, Publicac&o: 27/08/2024)

Portanto, tendo em vista que o precatério indicado nos autos teve
seu respectivo oficio requisitério expedido antes de 25.03.2015 (fl.
2685 dos autos de origem), é o caso de aplicagdao da modulacao de
efeitos de acordo com o decidido nas ADI 4.357 e 4.425.
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E importante destacar, ainda, que as Emendas Constitucionais n©
99/2017 (ja revogada) e n® 109/2021, ao modificarem a redacdo
do artigo 101 do ADCT, nao autorizaram a aplicagao do IPCA-E
para o periodo anterior a modulacao fixada pelo Supremo Tribunal
Federal. Tais emendas produzem efeitos somente a partir de
25/03/2015, em plena conformidade com a modulacao de efeitos
estabelecida pelo STF nas Acdes Diretas de Inconstitucionalidade n©°
4.357 e n© 4.425.

Neste sentido, confira-se precedentes desta C. 12 Camara de

Direito Publico:

AGRAVO DE INSTRUMENTO — Cumprimento de
sentenca — Alegagcao de insuficiéncia de
depdosito relativo ao pagamento de precatorio -
Precatdorio expedido antes de 25/03/2015 -
Atualizacdo do débito - Aplicagao do
entendimento firmado pelo Supremo Tribunal
Federal em sede de questao de ordem por
ocasido do julgamento das ADIs n° 4.425 e n°
4.357 - Utilizagcao da TR como fator de corre¢ao
monetaria até 25/03/2015 e, apds, IPCA-E -
Redacédo conferida ao art. 101 do ADCT pelas
Emendas Constitucionais n° 99/17 e n° 109/21
que nao altera o entendimento — Precedentes —
Decisao mantida — Recurso nao provido. (TJSP;
Agravo de Instrumento
2233147-62.2024.8.26.0000; Relator  (a): Luis
Francisco Aguilar Cortez; Orgdo Julgador: 12
Camara de Direito Publico; Foro Central - Fazenda
Publica/Acidentes - Unidade de Processamento das
Execucdes contra a Fazenda Publica da Comarca
da Capital - UPEFAZ;, Data do Julgamento:
26/02/2025; Data de Registro: 28/02/2025)
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AGRAVO DE INSTRUMENTO — Cumprimento de
sentenca — Precatério — Critério de corregao
monetaria — Precatério expedido antes de
25/03/2015 — Correta a incidéncia da TR como
indice de correcao monetaria até 25/03/2015 —
Observancia do entendimento firmado no
julgamento das ADIs 4357 e 4425, com
modulagao dos efeitos da decisao — Redacgao
conferida ao art. 101 do ADCT pela EC 99/17 que
nao altera o entendimento ante o transito em
julgado do quanto decidido nas ADIs 4357 e
4425 — Precedentes — Decisdao mantida —
Recurso nao provido. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2110857-45.2024.8.26.0000; Relator
(a): Marcos Pimentel Tamassia; Orgéo Julgador: 12
Camara de Direito Publico; Foro Central - Fazenda
Publica/Acidentes - Unidade de Processamento das
Execucdes contra a Fazenda Publica da Comarca
da Capital - UPEFAZ, Data do Julgamento:
26/09/2024; Data de Registro: 26/09/2024)

Assim como precedentes de outras r. Camaras de Direito Publico
desta Corte de Justica: Agravo de Instrumento
2394718-42.2024.8.26.0000, Relator Eduardo Prataviera; O'rga”o
Julgador: 58 Cdmara de Direito Publico; J. em: 28/03/2025;
Apelagcdo Civel 0400401-14.1996.8.26.0053, Relator Ponte Neto,
Orgéo Julgador: 98 Cdmara de Direito Publico, J. em: 20/03/2025;
Agravo de Instrumento 2331514-24.2024.8.26.0000, Relator
Oswaldo Luiz Palu, Orgdo Julgador: 92 Cdmara de Direito Publico,
J. em: 13/03/2025; Apelacdo Civel 0415306-24.1996.8.26.0053,
Relatora Maria Olivia Alves, Orgdo Julgador: 68 Cdmara de Direito
Publico, J. em: 03/02/2025.

Por fim, o precatério foi integralmente pago antes da vigéncia da
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EC n° 113/2021, o que impossibilita a aplicagcdo dos critérios de

atualizagao previstos nessa norma.

Diante o exposto, é caso de provimento do recurso, para
determinar que se observe a modulacao de efeitos de acordo com o
decidido nas ADI 4.357 e 4.425, com a utilizagao da TR como fator
de correcdo monetaria até 25.03.2015 e, apéds, IPCA-E.

Ressalto, em remate, que o presente acérddo enfocou as matérias
necessarias a motivacao do julgamento, tornando claras as razdes
pelas quais chegou ao resultado. A leitura do acérdao permite ver
cristalinamente o porqué do decisum. E o que basta para o respeito
as normas de garantia do Estado de Direito, entre elas a do dever
de motivacao (CF, art. 93, IX), nao sendo mister divagar sobre

todos os pontos e dispositivos legais citados pela agravante.

De qualquer modo, para viabilizar eventual acesso as vias
extraordindria e especial, considero prequestionada toda matéria
infraconstitucional e constitucional, observando o pacifico
entendimento do Superior Tribunal de Justica no sentido de que,
tratando-se de prequestionamento, a abordagem pelo Tribunal
recorrido da matéria federal suscitada, ainda que nao mencionados
os especificos dispositivos legais violados, abre a via do recurso
especial (AgInt no AREsp n. 2.292.733/RJ, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 19/8/2024, Dle de
22/8/2024).

Deixo consignado, por derradeiro, que eventuais recursos que
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sejam apresentados em decorréncia deste julgado estardo sujeitos
a julgamento virtual. No caso de discordancia, devera ela ser

manifestada no momento de apresentagao do novo recurso.

Dai porque, em tais termos, da-se provimento ao
recurso.

RUBENS RIHL

Relator
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