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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno Criminal n°
2061561-20.2025.8.26.0000/50000, da Comarca de Araraquara, em que ¢ agravante
MARCELO ROBERTO PUNJOL, é agravado COLENDA 6* CAMARA DE
DIREITO CRIMINAL.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 6* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: negaram
provimento ao agravo interno. V.U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FARTO SALLES
(Presidente) E TEIXEIRA DE FREITAS.

Sdo Paulo, 5 de maio de 2025.
GILBERTO CRUZ

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo interno n° 2061561-20.2025.8.26.0000/50000

Vara Criminal da Comarca de Araraquara (Processo n°
0011310-62.2018.8.26.0037)

Agravante: Marcelo Roberto Punjol

Agravada: Colenda 62 Camara de Direito Criminal

3a

Voto n° 27477

DIREITO PENAL. AGRAVO INTERNO. HABEAS CORPUS.
IMPETRACAO NAO CONHECIDA. DESPROVIMENTO.

I. Caso em Exame.

1. Agravo interno interposto contra r. decisdao monocratica que
ndo conheceu do habeas corpus impetrado pela Defesa em
favor de paciente que, ao pleitear a absorgao do delito do artigo
34 da lei 11.343/06 pelo crime do artigo 33, caput, do mesmo
diploma legal, pretende desconstituir condenagao definitiva.

Il. Questao em Discussao.

2. Verificar se o habeas corpus pode ser utilizado como
substituto de recurso especifico, considerando a alegagao de
flagrante ilegalidade diante da nao aplicagdao do principio da
consungao.

lll. Razdes de Decidir.

3. O mandamus ndo foi conhecido por ser utilizado como
substituto de recurso especifico, sem demonstragio de
flagrante ilegalidade, conforme jurisprudéncia do STF e STJ. 4.
A modificagdo das sangdes, apds o transito em julgado, é
discutivel em sede de ag¢ao autébnoma impugnativa proépria
(revisao criminal).

IV. Dispositivo e Teses.

5. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: 1. O uso excepcional do habeas corpus no
lugar de recurso especifico é admissivel somente em casos nos
quais se discuta apenas questdo de direito ou flagrante
ilegalidade.

Legislacao Citada: CPP, arts. 663 e 666; RITJSP, art. 168, § 3°;
Lei n° 11.343/06, arts. 33 e 34.

Jurisprudéncia Citada: STF — AgR no RHC 212.377. STJ —
AREsp n° 2423400 e AgRg no HC 448.972/SP.

Trata-se de agravo interno interposto contra a r. decisao

monocratica de fls. 197/200, que nao conheceu do habeas corpus n°
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2061561-20.2025.8.26.0000.

Sustenta o agravante a necessidade de retratacdo do r.
decisum ou, a0 menos, sua submissao ao d. Colegiado, para conhecimento
do writ, frente a ilegalidade manifesta, e concessao da ordem, ao argumento
de que 1) “a discussao sobre a subsidiariedade do art. 34 da Lei 11.343/06
em relagdo ao art. 33 da mesma lei ndo demanda revolvimento de matéria
fatica, mas sim analise técnico-juridica da subsung¢ao dos fatos a norma’”; 2)
a inaplicacdo do principio da absorcdo constitui hipotese de erro in
procedendo, sanavel pelo remédio heroico, consoante recente entendimento
do E. STJ, ndo se tratando de prova nova ou erro grosseiro, que, nestes
casos, atrairiam o pleito revisional; e 3) a auséncia de enfrentamento da
questdo da consuncgao pela Corte Superior no agravo em recurso especial
n°® 2423400 (fls. 01/08).

Nao houve oposi¢cao ao julgamento virtual.
E o relatério.
O recurso nao comporta acolhimento.

Com efeito, o advogado do agravante impetrou o
habeas corpus n° 2061561-20.2025.8.26.0000, com pedido liminar,
objetivando desconstituir condenagao transitada em julgado para
reconhecer o “principio da consuncdo e por consequéncia a absor¢do do
delito artigo 34, da lei 11.343/06 pelo delito do artigo 33, caput, da lei
11.343/06".

A acao constitucional foi distribuida a este relator que,
ap6s o parecer da d. Procuradoria de Justica (fls. 193/195 do habeas

corpus), ndo conheceu da ordem.

Inconformado, o agravante interp6s agravo interno

visando a reforma do r. decisum.

Sem razao.
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A nova petigao apresentada ndo tem o condao de alterar
a r. decisdao exarada as fls. 197/200; trata-se de mero pedido de
reconsideracdo com fundamentos essencialmente idénticos aos da
impetracdo e sem apresentagcao de fato novo capaz de alterar o resultado

outrora proclamado.

Patente a impropriedade do remédio constitucional na
apreciacdo de questdes relativas a decisao judicial transitada em julgado.
Conforme consulta ao eSAJ e ao site do C. STJ', constata-se que o
paciente foi condenado na acao penal n°® 0011310-62.2018.8.26.0037 como
incurso nos artigos 33, caput, por dez vezes; 34, caput, por duas vezes; 35,
caput, c.c. 40, lll e VI da Lei n° 11.343/06; 12, por duas vezes; e 16, caput e
paragrafo unico, IV, por trés vezes, da Lei n° 10.826/03 ao cumprimento de
35 (trinta e cinco) anos, 03 (trés) meses e 10 (dez) dias de reclusédo e 02
(dois) anos de detencdo, em regime inicial fechado, e ao pagamento de
14.411 (quatorze mil quatrocentos e onze) dias-multa, no valor unitario

minimo, cf. v. acérdao de fls. 4351/4383 dos autos originarios.

No bojo do agravo em recurso especial n° 2423400, o C.
STJ concedeu “ordem de habeas corpus para aplicar as causas de aumento
do artigo 40, incisos Ill e 1V, da Lei n° 11.343/06 em 1/6, nos delitos dos
artigos 33 e 35 da Lei n° 11.343/06, ficando a reprimenda de MARCELO
ROBERTO PUNJOL, para esses crimes, em 16 anos, 2 meses e 13 dias de
reclusdo e pagamento de 1616 dias-multa e 5 anos e 10 meses de recluséo
e pagamento de 1360 dias-multa, respectivamente, mantidos os demais

termos da condenacdo” (fls. 5318/5324 dos autos originarios); o feito

" Consoante a unissona orientagdo do Colendo Superior Tribunal de Justica: (...) 2. "Admite-se o uso de
informagées processuais extraidas dos sitios eletrénicos dos tribunais, quando completas, a fim de
demonstrar a reincidéncia da parte ré, sendo descabido o entendimento de que apenas a certidao
cartoraria tem condicao de demonstrar a referida circunstancia agravante. Precedentes" (AgRg no HC
448.972/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 16/8/2018, DJe
24/8/2018). 3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 704.114/PR, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, DJe de 2/3/2022 — g.n.).

(...) 1. E possivel a utilizagdo de informagées processuais extraidas dos sitios eletrénicos dos tribunais
para se constatar a existéncia de maus antecedentes ou a configuracdo da reincidéncia. Precedentes. 2. O
Tribunal de origem constatou a existéncia de condenagdo penal transitada em julgado por fato anterior ao destes
autos e, portanto, configuradora de maus antecedentes, o que impede a aplicagdo do art. 33, § 4.°, da Lei n.
11.343/2006, justifica a imposicdo do regime prisional mais severo e obsta a substituicdo por penas restritivas de
direitos. 3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AgRg no AREsp n. 1.941.006/SP, relatora Ministra Laurita
Vaz, Sexta Turma, DJe de 18/11/2021 — g.n.).
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transitou em julgado em 02.02.2024, cf. consulta ao site do C. STJ. Nestas
hipéteses, adequar-se-a outro meio processual previsto no Cddigo de

Processo Penal, qual seja, a revisao criminal?.

Acrescente-se o entendimento jurisprudencial do E.
STF3 e do C. STJ* quanto ao ndo conhecimento monocratico do writ que

tenha por fundamento a desconstituicdo de decisao definitiva.

Em suma, deve ser mantida a r. decisdo monocratica
proferida nos moldes dos artigos 663 e 666 do Codigo de Processo Penal e
168, § 3°, do Regimento Interno deste Tribunal de Justiga®, restando inviavel

sua modificagao por esta estreita via constitucional.

Ex positis, nego provimento ao presente agravo

interno.

GILBERTO FERREIRA DA CRUZ

Relator

2(...) 1. Ndo deve ser conhecido o writ que se volta contra sentenga condenatoria ja transitada em julgado,
manejado como substitutivo de revisao criminal (...) 4. Agravo regimental desprovido (AgRg no HC n. 821.088/RS,
Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, j. 28.08.2023).

3 (...) 1. Inadmissivel o emprego do habeas corpus como sucedaneo de recurso ou revisdo criminal. Precedentes.
2. Para concluir em sentido diverso das instancias anteriores quanto ao pleito de absolvigdo da imputagéo de falta
grave, imprescindiveis o reexame e a valoragdo de fatos e provas, para o que ndo se presta a via eleita.
Precedentes. 3. Agravo regimental conhecido e ndo provido. (STF, RHC 212.377 AgR, Rel. Min. Rosa Weber, 12
Turma, j. 27.06.2022, DJe 29.06.2022).

4 “2. Diante da utilizagdo crescente e sucessiva do habeas corpus, o Superior Tribunal de Justiga passou a
acompanhar a orientagdo do Supremo Tribunal Federal, no sentido de ser inadmissivel o emprego do writ
como sucedaneo de recurso ou revisdo criminal, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia
constitucional, sem olvidar a possibilidade de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade”
(AgRg no HC n°® 831.112/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, 5% Turma, j.15.08.2023, DJe 22.08.2023).

5 Artigo 168: O relator é o juiz preparador do feito e decidird as questbes urgentes, liminares, incidentes e aquelas
que independem do colegiado, nos termos da legislagdo, oficiando, ainda, como instrutor, sendo facultada a
delegacéo de diligéncias a juiz de primeiro grau.

(...) Paragrafo terceiro: Além das hipéteses legais, o relator podera negar seguimento a outros pleitos

manifestamente improcedentes, iniciais ou ndo, ou determinar, sendo incompetente o érgédo julgador, a remessa
dos autos ao qual couber a deciséo.
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