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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1132608-33.2023.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante JORGE
CAVALCANTI DA SILVA, ¢ apelado BANCO C6 S/A.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 15* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdao: Nao conheceram do recurso.
V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ACHILE ALESINA
(Presidente sem voto), ELOI ESTEVAO TROLY E RODOLFO PELLIZARI.

Sdo Paulo, 5 de maio de 2025.
MENDES PEREIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 37362

Apelagao n® 1132608-33.2023.8.26.0100
Apelante: Jorge Cavalcanti da Silva

Apelado: Banco C6 S/A.

Comarca: Sao Paulo

Orgio julgador: 15* Camara de Direito Privado

DESERCAO - Ocorréncia - Indeferido o beneficio da justi¢a gratuita,
cabia ao apelante pagar o preparo recursal, nos termos do art. 99, § 7°
do CPC - Nio o fazendo, nem comprovando documentalmente a
alegada dificuldade de juntar o documento inerente, é de rigor o
reconhecimento da deser¢do do recurso - Trabalho adicional
desenvolvido pelo patrono da parte contraria que deve ser remunerado
- Apelagdo nao conhecida e majorados os honorarios sucumbenciais
devidos pelo recorrente ao patrono adverso, de quinze para vinte por
cento sobre o valor da causa, atualizado, nos termos do art. 85, §§ 2°e
11, do CPC.

Trata-se de apelagdo interposta contra a r. sentenga proferida as fls. 191/197,
declarada as fls. 202, que julgou improcedente o pedido e condenou o autor ao pagamento das
custas, despesas processuais € honorarios advocaticios fixados em quinze por cento do valor
atualizado da causa.

Inconformado busca o requerente, ora apelante, a reforma do julgado. Para
tanto aduz que faria jus a gratuidade de justica, a taxa de juros haveria que ser substituida pela
média de mercado, descabida sua capitalizacdo e seria ilegal a exigéncia de registro de
contrato, cadastro e avaliacdo de bem, cujos valores pede a devolugao (fls. 205/215).

Vieram as contrarrazdes as fls. 219/238, pelas quais o réu defende a
manuten¢do da sentenca. Diz que ndo vingaria o pleito da gratuidade de justi¢a e, no mérito, a
contratagdo teria sido regular, ausente motivo para a revisdo do contrato de mutuo, ausente
indébito a ser repetido, tudo a ensejar o desprovimento do recurso.

A fim de comprovar a alegada hipossuficiéncia econdmico-financeira foi
determinada ao apelante a juntada de documentos (copias de suas declaragdes de bens e rendas
entregues a Receita Federal nos anos 2023 e 2024 ou declaracdo de isen¢do, nos termos da Lei
7115/83; seus comprovantes de rendimentos, holerites, extratos bancarios e faturas de cartdo
de crédito relativos aos ultimos trés meses, bem como os comprovantes de gastos mensais
ordinarios (contas de agua, luz, telefone, gas, aluguel, condominio, plano de satde etc.) as fls.
244,

Indeferida a gratuidade de justica ante a falta de prova quanto a
hipossuficiéncia econémica foi determinado o pagamento do preparo recursal (fls. 279/280),
comando este que ndo foi atendido pela parte recorrente, a qual se manifestou as fls. 283 tao
somente pela dilagdo do prazo ao argumento de ndo ter conseguido contato com o cliente.

E o relatério.

Indeferido o pedido de justi¢a gratuita cabia ao apelante pagar o preparo
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recursal, nos termos do art. 99, § 7° do CPC. Contudo, ndo o fez e nem apresentou provas
suficientes que dessem suporte a alegada falta de recursos para tal quando instado a tanto.

O pedido de dilacao de prazo para recolher as custas ndo veio acompanhado
de qualquer prova quanto a alegada dificuldade de contato entre o patrono e a parte. Ademais,
o prazo de cinco dias para a ado¢do da providéncia ¢ fixado expressamente no art. 102, § 2°,
do CPC, sob pena de ndo conhecimento do recurso.

Logo, a luz do que dispde este artigo, bem como o artigo 1.007 do CPC, ¢ de
rigor o reconhecimento da deser¢do do apelo.

Por seu turno, o patrono do apelado deve ser remunerado em razdo do
trabalho adicional desempenhado por ocasido da elaboracao das contrarrazdes, nos termos do
que consta no art. 85, § 11, do Coédigo de Processo Civil.

No mesmo sentido a jurisprudéncia deste E. Tribunal Bandeirante:

“EMBARGOS DE DECLARACAQ. Omissdo verificada. Sentenga publicada
na vigéncia do CPC/15. Recurso de apela¢do ndo conhecido. Majoragdo dos honordrios
advocaticios sucumbenciais fixados na r. sentenga, nos termos do art. 85, § 11, do CPC/15.
Embargos acolhidos para esse fim” (Embargos de Declaracdo 1000448-84.2017.8.26.0575;
Relator: Gilberto dos Santos; Orgdo Julgador: 11* Camara de Direito Privado; Foro de Sio
José do Rio Pardo - 2* Vara; j. 19/07/2018);

“EMBARGOS DE DECLARACAO. Acdo de resolugdo contratual. Apelacdo
ndo conhecida. Omissdo quanto a majora¢do dos honorarios advocaticios. Inteligéncia do
artigo 83, §11, do CPC. Precedentes deste E. Tribunal de Justi¢a. Acolhimento que se impoe.
Embargos de declaragdo acolhidos para sanar a omissdo apontada e majorar os honordrios
sucumbenciais devidos pela apelante, ora embargada, ao patrono da embargante para 12%
sobre o valor atualizado da condenagdo, nos termos delineados na fundamentagdo, mantida,
no mais, a decisdo profligada. (Embargos de Declaracdo Civel 1068628-59.2016.8.26.0100;
Relator: Marcos Gozzo; Orgdo Julgador: 23* Camara de Direito Privado; Foro Regional II -
Santo Amaro - 6* Vara Civel,; j. 05/05/2021).

Ante o exposto, nao se conhece do recurso e majora-se a honoraria devida ao
patrono do apelado, de quinze para vinte por cento sobre o valor da causa (R$ 15.147,12),
atualizado, nos termos do art. 85, §§ 2°e 11, do CPC.

MENDES PEREIRA
Relator
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