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Registro: 2025.0000433417
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n°® 2095067-84.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao
Paulo, em que sao agravantes CECILIA TERESA MIONI BARRETO
(HERDEIRO), ANDRE RICARDO ALVES BARRETO (HERDEIRO), RITA
DE CASSIA BARRETO CANTAGALLO (HERDEIRO) e ROSANA MARIA
BARRETO COLICHI (HERDEIRO), é agravado ESTADO DE SAO
PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 12 Camara
de Direito Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a
seguinte decisdao: "Negaram provimento ao recurso. V. U.", de
conformidade com o voto do Relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos.
Desembargadores MAGALHAES COELHO (Presidente sem voto),
ALIENDE RIBEIRO E VICENTE DE ABREU AMADEI.

Sao Paulo, 5 de maio de 2025.
RUBENS RIHL

RELATOR
Assinatura Eletronica



SEEE
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Agravo nO:

Agravantes:

Agravado:

Interessado:

Comarca:

Voto:

2095067-84.2025.8.26.0000

CECILIA TERESA MIONI BARRETO, ANDRE
RICARDO ALVES BARRETO, RITA DE
CASSIA BARRETO CANTAGALLO e
ROSANA MARIA BARRETO COLICHI

ESTADO DE SAO PAULO
SIDNEI ALVES BARRETO (ESPOLIO)
SAO PAULO

36.804

AGRAVO DE INSTRUMENTO —
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA
A FAZENDA PUBLICA — LEVANTAMENTO
DE PRECATORIO — HABILITAGAO DE
HERDEIROS — CREDITO NAO
PARTILHADO - Habilitacao de herdeiros

que foi deferida para prosseguimento da

execucao — Pleito recursal visando o
levantamento imediato dos valores
depositados — Decisao agravada que

condicionou o levantamento a prévia
partilha formal — Decisao que merece

subsistir — Auséncia de partilha judicial ou
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extrajudicial que atribua o crédito aos
herdeiros de forma especifica —
Reconhecimento, em escritura publica
anterior, de que eventuais bens
remanescentes seriam objeto de futura
sobrepartilha — Inexisténcia de
comprovacgao de titularidade individualizada
— Competéncia do Juizo das Sucessdes para
definir a destinacao dos valores —
Precedentes desta E. Camara de Direito
Publico do TIJSP e do STJ — RECURSO
IMPROVIDO.

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por CECILIA TERESA
MIONI BARRETO, ANDRE RICARDO ALVES BARRETO, RITA DE
CASSIA BARRETO CANTAGALLO e ROSANA MARIA BARRETO
COLICHI, objetivando a reforma da r. decisdao copiada as fls.
353/359, que, no cumprimento de sentenca movido em face do
ESTADO DE SAO PAULO, condicionou o levantamento de valores a
apresentacao de sobrepartilha, visto que ndo ha, na escritura

publica apresentada, mencao ao precatorio expedido.

Alegam, em sintese, que, ao solicitarem a habilitacdo dos herdeiros
nos autos do processo originario, o juizo a quo homologou o
pedido, mas, determinou a mencdo expressa ao precatério
expedido nos autos no instrumento de partilha, para levantamento
de valores futuros, apesar da juntada de escritura publica de

inventario. Afirmam que o juizo de primeiro grau interpretou de
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maneira equivocada o Provimento n. 2753/2024 do TISP, pois o Art
19 do referido provimento estipula que compete ao juizo de
execucdo a analise do pedido de sucessdao, bem como o Art. 20
prevé que a alteracdo da titularidade do crédito em favor dos
herdeiros serd anotada pela DEPRE, mediante ordem judicial
emanada pela UPEFAZ, sendo que a autoridade a que se refere o
provimento é a UPEFAZ e que qualguer entendimento diverso
acarretaria conflito entre as autoridades. Aduzem que a habilitagao
em decorréncia do falecimento das partes nao pode ser entendida
como simples regularizacao formal nos autos, mas deve surtir
todos os efeitos da sucessao, conforme prevé o Art. 687 e o Art.
688 do CPC. Asseveram que o ordenamento juridico estabelece que
ndo € necessaria a realizagdo de inventario ou sobrepartilha do
crédito deixado pela falecida, ressaltando que, a despeito disso, ha
a Escritura Publica de inventario nas fls. 327/334 dos autos
originais, ausente somente o crédito de precatério, pela auséncia
de obrigatoriedade em declarar esse crédito. Afirma que o Art. 110
do CPC determina que a substituicdo processual se da pelo Espdlio
ou pelos sucessores e que, no caso em questdao, a substituigao
processual pode ser feita em nome dos herdeiros e sucessores do
falecido. Aduzem que o0s herdeiros ou o0s sucessores podem
promover a execucao forcada, sem a obrigatoriedade do processo
de inventario, nos termos do Art. 778, §19, II do CPC. Juntam
julgados do E.STJ e do TISP.

Requerem, assim, que seja recebido e provido o presente recurso,
para reformar a decisao agravada a fim de homologar a habilitagao
dos herdeiros do autor SIDNEI ALVES BARRETO, assegurando o

direito dos herdeiros e sucessores, a receberem o valor do
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precatdério, conforme planilha indicativa dos quinhdes, elaborada

nos termos da lei civil, juntada as Fls. 352. (fls. 1/11)

Agravo tempestivo, preparo recolhido em fl. 27 (conforme
despacho de fls. 14/15), dispensada a instrucao, nos moldes do
paragrafo 5°, do artigo 1.017, do Cddigo de Processo Civil, por

serem eletrénicos os autos.

Contraminuta apresentada as fls. 21/24.

Nao houve oposicao ao julgamento virtual, nos termos da

Resolucdo 772/2017 do Egrégio Tribunal de Justica.
E, em sintese, o relatdrio.

Bem examinada a questao posta em Juizo, vé-se que a irresignacao

recursal nao comporta provimento.

E certo que, com a morte do exequente, é imperiosa a
regularizacao do feito por meio da sucessao, com a habilitacao do
seu espolio ou de seus herdeiros, na forma estatuida no art. 110 do
Cddigo de Processo Civil. Também os arts. 687, 688 e 778, § 19, II
do CPC autorizam a habilitacao dos herdeiros para prosseguimento
da execucdo. No caso em anadlise, verifica-se a existéncia de
vinculo sucessério entre os agravantes e o falecido credor, o que

autoriza sua habilitagao nos autos.

Contudo, a documentacao apresentada nao se revela suficiente
para que sejam considerados substitutos do espdlio, de modo a

viabilizar o levantamento dos valores.
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Cumpre destacar que, embora se admita a habilitagao processual
de herdeiros para fins de prosseguimento da execugao, o
levantamento de valores oriundos de precatério exige a
demonstracao formal da titularidade do crédito, a qual se perfaz
por meio da regular partilha dos bens deixados pelo falecido, nos
moldes legais. Apenas em hipdteses excepcionais, claramente
delimitadas pela jurisprudéncia, admite-se o levantamento sem

partilha, o que, como se verd, nao se configura no caso concreto.

No presente caso, os proprios herdeiros, em escritura publica de
inventario e partilha lavrada em tabelionato, expressamente
declararam que, havendo bens que nao tenham sido objeto da
partilha, tais bens seriam "“objetos de futuras sobrepartilhas",
designando inventariante para representar o espodlio em tais atos
(fls. 328). Tal declaracao afasta a possibilidade de aplicacao das

excecoes admitidas pela jurisprudéncia.

Assim, é inequivoco que o crédito decorrente do precatoério esta
fora da partilha anterior e sera objeto de futura sobrepartilha, o
que evidencia a necessidade de observacao do rito legal para
transmissdo patrimonial. A jurisprudéncia da 1@ Camara de Direito
Publico é no sentido de que, verificada a auséncia de partilha
formal ou de atribuicdo expressa do crédito, impde-se a
competéncia do juizo sucessorio para decidir acerca do
levantamento dos valores, por ser o Orgao apto a definir a
titularidade dos bens deixados pelo falecido (cf. AI
2016704-83.2025.8.26.0000, rel. Des. Marcos Pimentel Tamassia,
Jj. 20.02.2025; AI 2263173-77.2023.8.26.0000, rel. Des. Danilo
Panizza, j. 29.11.2023; Al 2236326-38.2023.8.26.0000, rel. Des.
Marcos Pimentel Tamassia, j. 24.10.2023).
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Esse entendimento encontra respaldo também no Superior Tribunal
de Justica, que reafirma, de forma reiterada, que, embora seja
possivel a habilitagcdo dos herdeiros no processo, o levantamento
de valores fica condicionado a partilha em inventario judicial ou
administrativo (cf. Aglnt no AREsp 2.237.567/SP, rel. Min. Marco
Buzzi, j. 23.10.2023; AgInt no Prc 5236/DF, rel. Min. Humberto
Martins, j. 22.06.2021).

Nao prospera, ainda, a alegada desnecessidade de partilha diante
de planilha individualizando o crédito em fl. 352 e a inexisténcia de
litigio entre os herdeiros. O consenso entre eles ndo substitui o
procedimento legal de transmissao patrimonial, especialmente
quando, como aqui, se trata de bem indiviso cuja titularidade ainda
nao foi formalmente definida. O juizo da execugdo ndo possui
competéncia para reconhecer quinhdes ou autorizar levantamento
em desconformidade com o disposto nos arts. 669 e 670 do CPC,
bem como no art. 2.022 do CC.

O processo de inventario possui requisitos formais rigorosos e
exige documentacao especifica para que a partilha seja

regularmente efetivada.

Em situacbes semelhantes, este Egrégio Tribunal tem adotado
postura prudente, exigindo a formalizacao da transmissao
patrimonial para o levantamento de valores de precatorio,
conforme precedentes de outras Céamaras de Direito Publico:
Agravo de Instrumento n.° 2030264-92.2025.8.26.0000, rel. Des.
Vicente de Abreu Amadei, 18 Camara de Direito Publico; Agravo de
Instrumento n.° 2046648-33.2025.8.26.0000, rel. Des. Paulo

Barcellos Gatti, 42 Camara de Direito Publico; Agravo de
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Instrumento n.9 2373876-41.2024.8.26.0000, rel. Des. Djalma

Lofrano Filho, 1328 Cdmara de Direito Publico.

Diante do exposto, de rigor o desprovimento do recurso, mantendo-

se a bem lancada decisao agravada.

Ressalta-se, em remate, que o presente acérdao enfocou as
matérias necessarias a motivacdo do julgamento, tornando claras
as razdes pelas quais chegou ao resultado. A leitura do acérdao
permite ver cristalinamente o porqué do decisum. E o que basta
para o respeito as normas de garantia do Estado de Direito, entre
elas a do dever de motivacao (CF, art. 93, IX), nao sendo mister
divagar sobre todos os pontos e dispositivos legais citados pela

parte recorrente.

De qualguer modo, para viabilizar eventual acesso as vias
extraordindria e especial, considero prequestionada toda matéria
infraconstitucional e constitucional, observando o pacifico
entendimento do Superior Tribunal de Justica no sentido de que,
tratando-se de prequestionamento, a abordagem pelo Tribunal
recorrido da matéria federal suscitada, ainda que nao mencionados
os especificos dispositivos legais violados, abre a via do recurso
especial (AgInt no AREsp n. 2.292.733/RJ], relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 19/8/2024, Dle de
22/8/2024).

Deixa-se consignado, por derradeiro, que eventuais recursos que
sejam apresentados em decorréncia deste julgado estardo sujeitos
a julgamento virtual. No caso de discordancia, devera ela ser

manifestada no momento de apresentagao do novo recurso.
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Dai porque, em tais termos, nega-se provimento ao

recurso.

RUBENS RIHL
Relator
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