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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2129018-69.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Caetano do Sul, em que ¢ agravante
VERA MARCIA AMARO FERRARI BOTURA, é agravado SUL AMERICA
SERVICOS DE SAUDE S.A..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores JOAO PAZINE
NETO (Presidente) E VIVIANI NICOLAU.

Sdo Paulo, 5 de maio de 2025.
DONEGA MORANDINI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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32 Camara de Direito Privado

Agravo de Instrumento n. 2129018-69.2025.8.26.0000
Comarca: Sdo Caetano do Sul

Agravante: Vera Marcia Amaro Ferrari Botura
Agravada: Sul América Companhia de Seguro Saude S. A.
Voto n. 65.211 (rmc)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PLANO DE SAUDE.
ACAO REVISIONAL DE CONTRATO.

Tutela de urgéncia visando a readequagdo das mensalidades
devidas pela autora em virtude do vinculo securitario que a
liga a ré. Indeferimento. Insurgéncia. Afastamento. Caréncia
de plausibilidade do direito invocado. Diversidade de
reajustes impostos desde 2017. Falta de evidéncia, por ora,
de abusividade a impor a grave revisdo da contraprestacao
exigida. Transcurso temporal que fragiliza, ainda, o quadro
de dano irreparavel ou de dificil reparacdo. Auséncia dos
requisitos do artigo 300 do Codigo de Processo Civil.
Indeferimento mantido.

AGRAVO DESPROVIDO.

1.- Cuida-se de agravo de instrumento tirado da
decisdo de fls. 43/44 da origem, que, nos autos de acao
declaratoria de nulidade de reajuste c. c. repeticdo de
indébito, indeferiu o pedido de concessdo de tutela
provisoria com vistas a substituicdo dos indices aplicados
pela agravada por aqueles fixados pela ANS para planos
individuais e familiares.

Sustenta a agravante, em sintese, a ilegalidade
dos reajustes promovidos pela agravada as mensalidades do

seu plano de saude, desde o ano de 2017, porquanto
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aleatorios e de metodologia ndo comprovada.

E o relatério.

2- A pretensdo recursal ndo comporta
provimento, desde logo.

A agravante aforou demanda revisional de
contrato visando a declarar a nulidade de reajustes,
fundados em atualizacdo anual da contraprestacao e que lhe
foram estabelecidos desde 2017. Pretende que as
mensalidades sejam readequadas, considerando
estritamente os reajustes da ANS para contratos individuais
e familiares.

O quadro exposto deixa claro, por um lado, que o
acolhimento do calculo unilateralmente realizado pela
recorrente € medida acodada, sobretudo dada a
complexidade que tomou a matéria pelo transcurso do
tempo e os diversos tipos de reajustes admitidos pela
regulamentacao setorial.

Ndo se pode deixar de considerar, neste
particular, que os planos coletivos seguem sistematica
propria de reajuste de mensalidades, com fundamento em
carater técnico da sinistralidade do corpo de beneficiarios,
sem vinculacédo a regulamentacdo da agéncia reguladora da
saude suplementar. Nesse sentido, desta Camara: “PLANO
DE SAUDE COLETIVO. REAJUSTE POR SINISTRALIDADE.
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FALTA DE COMPROVACAO. LIMITACAO AOS INDICES DA
ANS. RESTITUICAO DAS QUANTIAS PAGAS. Insurgéncia
do autor contra a sentenca de improcedéncia. Alegacao
de abusividade nos reajustes por sinistralidade de 2015
e 2016. Pretensao a aplica¢dao dos indices da ANS para
os contratos individuais. Acolhimento. Clausula de
reajuste com base na sinistralidade ndao ¢é nula,
dependendo, para sua efetivacao, de comprovacao da
sinistralidade ocorrida a fim de justificar o reajuste
aplicado. Insuficiéncia da mera comunicac¢ao formal ao
consumidor. Apelada que se limitou a dizer que o
contrato seria coletivo e que, portanto, prevaleceria a
livre negociacao entre as contratantes. Auséncia de
comprovacao, pois, dos indices aplicados. Abusividade
reconhecida, com limitacdo dos reajustes no periodo
em questdo aos indices da ANS para os contratos
individuais. Precedentes. Pretensio do autor a
devolucio em dobro. Nao acolhimento. Devoluc¢ao
simples dos valores pagos, uma vez que niao houve ma-
fé na cobranca. Entendimento do STJ]. Sentenca
reformada. Sucumbéncia nos termos do acordao.
Recurso provido em parte” (Apelacdo Civel n©
1013613-32.2016.8.26.0577, Rel. Carlos Alberto de Salles, j.
24.06.2017). E, também: Apelacdo  Civel n.
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0025082-73.2012.8.26.0564, desta Relatoria.

Deste modo, a readequacdo judicial das
contraprestacbes devidas pela agravante deve ter
fundamentos consistentes, ndo bastando a mera alegacéo de
abusividade ou onerosidade ao longo da relagdo continuada.

O proprio transcurso do tempo indicado
relativiza o quadro de perigo da demora suscitado, o que
reforca a necessidade de que qualquer providéncia seja
lastreada na efetiva dialeticidade entre as partes na origem,
com a realizacdo de dilacdo probatoria.

3.- Diante do exposto, ndo se vislumbrando a
hipotese do artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, é de
rigor a confirmacao da r. decisao recorrida, sem prejuizo de
novo exame da questao em sede de cognicdo exauriente.

AGRAVO DESPROVIDO.

Donega Morandini
Relator
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