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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo / Remessa Necessaria
n® 1039013-87.2024.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ recorrente
JUIZO EX OFFICIO e Apelante INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- INSS, ¢é apelado WASHINGTON ALEXANDRE COVA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso do INSS e deram provimento parcial ao reexame
necessario, por V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
MONNERAT (Presidente sem voto), ANTONIO MOLITERNO E RICARDO
GRACCHO.

Sdo Paulo, 5 de maio de 2025.
FABIO GOUVEA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacdo Civel n® 1039013-87.2024
Comarca: Sdo Paulo

Recorrente: Julzo “Ex Officio”

Apelante: Instituto Nacional do Seguro Social
- INSS
Apelado: Washington Alexandre Cova

Voto 52.451

APELAGCAO e REEXAME NECESSARIO. Auxilio-
acidente. Acgéo julgada procedente.
Doenga ocupacional. Males colunares.
Laudo ©pericial que atesta sequelas
funcionais e concausa entre as lesdes e
a atividade laboral. Manutencdo do
beneficio. Devido o ajuste dos
consectarios legais.

Apelo do INSS desprovido. Reexame
Necessario provido em parte, para
alterar parcialmente os 1indices de
correcdo monetaria aplicados.
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Trata-se de recurso de apelacao
interposto pelo Instituto Nacional do Seguro
Social - INSS em face da r. sentenca do Juizo da

2% Vara de Acidentes do Trabalho da Comarca da
Capital (fls. 229/232), cujo relatdério fica
adotado, proferida na acdo movida por Washington
Alexandre Cova, gque Julgou procedente o pedido
inicial para condenar o apelante a concessédo do
auxilio-acidente, na proporcado de 50% do salario
de beneficio, a partir do dia seguinte da
cessacdo do auxilio-doenca, observado o abono
anual e a prescricdo quingquenal.

Restou determinada, ainda, a incidéncia
de correcdo monetdria pelo INPC e de Jjuros de
mora pelo indice aplicavel a —caderneta de
poupanca, oObservando-se ainda o Tema 905 do STJ,
e, a partir de 09/12/2021, a correcdo monetéaria
e o0s Jjuros devem acumular, exclusivamente, o
valor mensal da taxa SELIC. Por fim, a autarquia
foi condenada ao pagamento de honoréarios
advocaticios a serem fixados em liquidacdo, nos
termos do art. 85, § 4°, II, do CPC.

Irresignado, apela o INSS, postulando a
reforma da r. sentenca, argumentando, em suma,
que nao restou comprovado O nexo causal entre os
males do segurado e as atividades laborais (fls.
238/244) .

Recursos tempestivos e contrariado o do
INSS (fls. 248/250).

Ausente manifestacado da douta
Procuradoria Geral de Justica, nos termos do Ato
Normativo n°® 354 do Parquet.
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N&ao houve oposicao ao Julgamento
virtual.

E o relatbédrio.

Desprovido o apelo da autarquia, a
remessa necessaria sera provida em parte,
somente em relacdo aos consectarios legais.

Washington Alexandre Cova 1ngressou com
acdo acidentéaria contra o INSS, alegando que, em
razdo de atividades laborais repetitivas e do
esforco excessivo, desenvolveu deslocamentos
discais intervertebrais especificados,
transtornos de discos lombares e de outros
discos 1intervertebrais com mielopatia, mialgia e
dor lombar Dbaixa, o0s quais o 1incapacitaram
parcial e permanentemente para exercer suas
atividades habituais. Aduziu que foi indeferido
seu pedido de auxilio-doenca em 25/07/2011 e
requereu a concessdo do beneficio acidentéario
pertinente.

Ndo houve emissdo da Comunicacdo de
Acidente de Trabalho — CAT, tendo o INSS
concedido auxilio por incapacidade temporaria
previdencidrio de 19/10/2012 até 31/10/2016 (fl.
143) .

Realizada pericia médica judicial,
sobreveio laudo do perito, Dr. Jodo Ferreira de
Castilho, concluindo que o segurado, nascido em
22/08/1979, porta “definitivas sequelas
incapacitantes de manifesta natureza traumatica,
vinculadas as condic¢cdes laborativas habituais
notoriamente desfavoraveis, por se reconhecer
que sua ocupacdo profissional comum oferece
condic¢des peculiares essenciails para a
producdo/exacerbacdo de suas problemdticas

Apelacdo / Remessa Necessaria n° 1039013-87.2024.8.26.0053 -Voto n°® 52.451 N 52451 4



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

articulares (nexo por concausa)” (fls. 97/109 e
214/220) .

Referido laudo constatou que o segurado
“porta recidivado comprometimento fisico-
funcional na coluna vertebral e no membro
inferior direito, esteios desta analise
pericial. Rotulam-se as suas centrais lesdes
traumdticas de base como: 'Transtornos de discos
intervertebrais lombares com mielopatia' e
'Sequelas de traumatismos especificados no
membro inferior direito', respectivamente
relacionadas sob n° M51.0 (ou G99.2) e T93.8 no
atual CID X (Cdédigo Internacional de Doeng¢cas -
décima revisdo) . Os exames subsididrios
realizados anteriormente a esta prova técnica, e
0s dados avaliados nos relatdérios dos servicos

técnicos/médicos atendentes nos autos,
suficiente documentacao aqui constante
(evidéncias materiais), confirmam oS fatos

observados e descritos no item 'V' deste laudo
pericial” (f1. 101).

No mais, quanto ao nexo causal, afirmou
categoricamente que as lesdes Y“sdo de carater

traumdtico - o0 mecanismo etioldgico do problema.
Além disso, com fundamento na analise
profissiografica junto a sua empregadora,
conforme pessoalmente apurado em inumeras

vistorias realizadas em locais de trabalho,
vendo oficios semelhantes, realmente, constata-
se haver peculiares condi¢bes adversas em seus
trabalhos habituais, as quals confirmaram que
esteve sujeito a persistente risco ocupacional
em seu ambiente profissional comum, por origem
ou agravamento (concausa)” (fls. 102/103).

Esclareceu o expert, ademalis, que:
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“(...)em relacao ao aparelho
locomotor, mérito principal desta pericia
médica e do aqui discutido, como hoje mostra a
soberana semiologia clinica da nossa préopria
apreciacdo médica, e os subsididrios, ao que é
vinculado ao incidente em questdo, ressalta-se
que suas lesbes acidentéarias estéo
estabilizadas. Com efeito, no momento,
realmente, evidenciou-se deter um definitivo
comprometimento fisico-operacional (fato
material) em grau minimo da coluna vertebral e
do membro inferior esquerdo, representado por
restrigdbes mecédnicas as expensas daqueles
segmentos aos movimentos articulares e
consequente impoténcia funcional. Ainda no
presente conhecimento médico, este quadro
clinico é irreversivel e, em geral, estédvel no
tempo. E um evento médico objetivo, legitimo e
averiguavel a qualgquer momento.

Ponderando-se que se utilizava
constantemente de todo o corpo, principalmente
dos membros em suas atividades laborativas

habituais - efetivamente era “auxiliar de corte
(preparacdo da confeccdo de roupas)” a época
dos fatos - estando aqueles segmentos

prejudicados, conclui-se seguramente que tais
alteragdes impedem este labor, embora ndo o de
outro trabalho ndo exigente destas condigdes.
Sua incapacidade ©para o trabalho habitual
decorre primordialmente da impossibilidade de
executar as tarefas proéprias da funcdo comum.
Nesse sentido, relembra-se qgue seus danos
prejudicam ndo sé o desempenho das discutidas
condicgdes do labor habitual, como aqueles
cargos profissionais com reiterada solicitacgéo
do sistema locomotor e utilizacdo dos membros,
categoria de qualgquer trabalhador com escassa
instrucéo técnico-profissionalizante, seu
caso.” (fls. 102/103 - grifei)

A autarquia sustentou, nesta sede
recursal, a auséncia de comprovacado de nexo
causal entre as lesdes e o trabalho exercido. A
uma, porque o laudo ndo teria levado em conta o
caso concreto, uma vez gque O apelado esteve
afastado do trabalho apobs Julho de 2010,
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inclusive tendo estado encarcerado por certo
periodo, de modo que ndo estava laborando quando
0 quadro de saude foli exacerbado. A duas, porgue
O perito teria realizado uma suposicao referente
ao nexo 1infortunistico, considerando “inumeras
vistorias realizadas”, deixando de apontar as
atividades desempenhadas pelo segurado.

Ocorre que, pelo que consta dos autos, o
segurado comecou a apresentar quadros algicos
colunares em Jjunho de 2010, cerca de 8 meses
apbés o 1inicio do exercicio das atividades na
empresa, em novembro de 2009. Nesta época,
concomitantemente, fraturou uma costela e um
dedo do pé, em acidente doméstico, apresentando
incapacidade temporaria que o manteve afastado
do labor, percebendo beneficios (dossié médico a
fls. 194/202). Esteve encarcerado, ademais, de
23/03/2011 a 19/07/2011 (f1. 197). Ocorre que
tais afastamentos ndo tém o conddao de infirmar a
conclusdo pericial de que a atividade 1laboral
tenha contribuido para o agravamento dos males
colunares, uma vez que O quadro de dores na
coluna lombar e sua irradiacdo para membro
inferior direito estd documentada desde junho de
2010, além dos anos seguintes, havendo
documentos médicos juntados que corroboram O
afirmado pelo ora apelado (fl. 45 — ressonancia
magnética de Jjunho de 2010 - e fls. 31, 33/34,
38/39, 42 e 52 - demais documentos
comprobatdédrios da continuidade e evolugcdo do
quadro e da cirurgia) .

No mais, o perito afastou a necessidade
de vistoria ao local de trabalho de forma bem
fundamentada, tendo em vista a natureza das
atividades exercidas por um “auxiliar de corte
(preparacdo da confeccdo de roupas)”, bem como
por economia processual, esclarecendo, dentre
outros pontos, que:
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“(...) Neste ambito, por oportuno, explica-se
que, na qualidade de 'auxiliar de corte
(preparagdo da confec¢do de roupas)', como o
nome indica, sob orientacdo da geréncia da
empregadora, sO6 ou em conjunto com outros
funciondrios, €& a pessoa responsavel pelo
continuo servigco de auxiliar as cortadeiras nos
processos de corte e separacdo de tecidos e
confecgdo de roupas,; retira, revisa, conta,
dobra e distribui as pecas acabadas, utilizando-
se de tesouras, réguas e outros materiais
atinentes a esta profissdo. Executa invaridvel
atividade na dependéncia das programacdes
didrias, ndo sendo possivel precisd-la. Nestes
afazeres, em geral em pé, em ponto fixo de
labor, com pouca deambulacdo, exige-se regular
destreza bimanual, constantes mobilizacdes dos
membros  superiores, e embora ndo realize
esforcos fisicos excessivos, é frequente a
flexdo-extensdo do tronco, consistindo-se em
atividade de natureza leve. Assim, €& 1inegavel
que esta ocupagdo profissional oferece
condig¢des peculiares essenciais para a
producdo/exacerbacdo destas suas problemdticas
articulares.” (fls. 103/104)

Assim, entendo que se verifica prova
suficiente do nexo causal e da 1incapacidade
parcial e permanente para o trabalho.

No presente caso, portanto, com bem
decidido na r. sentenca, era mesmo de rigor a
concessdo do auxilio-acidente em 50% do salario
de beneficio (art. 86, §1°, da Lei n° 8.213/91),
tendo como data de 1inicio o dia posterior a
cessacdo do auxilio-doenca acidentéario, ou seja,
01/11/2016 (Tema Repetitivo n°® 862, do C. STJ).

O abono anual é devido (art. 40 da Lei
n® 8.213/91) e a renda mensal inicial deve ser
calculada seguindo os indices previdenciarios
aplicados aos beneficios em manutencao,
observando-se, se o caso, o art. 104, § 6°, do
Decreto n°® 3.048/99 e a prescricdo quinquenal,
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como adequadamente estabelecido na r. sentenca.

Os Jjuros de mora 1incidem de forma
englobada até a citacdo e, depois més a més,
decrescentemente, adotando-se o indice da
remuneracao da caderneta de poupanca, conforme
art. 1°-F, da Lei n°® 9.494/1997, com a redacéo
dada pela Lei n° 11.960/2009, e observando o
quanto decidido no Tema n° 810 do C. STF.

A atualizacdo das parcelas em atraso
deverd observar o decidido pelo Colendo Supremo
Tribunal Federal no Julgamento do RE n°
870.947/SE, Tema 810/STF, com aplicacdo do IPCA-
E.

Ademais, a partir de 09.12.2021, quanto
a atualizacdo monetaria e aos Jjuros de mora,
incidird unicamente o indice da taxa SELIC, nos
termos do art. 3° da Emenda Constitucional n°
113/21.

Ainda, destaco que as questdes relativas
ao pagamento do precatédrio, como  corregdo
monetaria e Jjuros incidentes apds a elaboracéo
da conta de liquidacdo, devem ser apreciadas na
fase de execucao.

Além disso, os honorarios advocaticios
devem ser arbitrados na fase de liquidacdo do
julgado, nos termos do art. 85, §§ 3° e 4°, 1II,
do CPC, observando-se ainda o decidido no Tema
1.105 do C. STJ.

Ressalto, por fim, que o INSS é isento
das custas processuais, conforme previsto nas
Leis Estaduais n°s 4.952/85 e 11.608/03, mas
deve reembolsar as despesas processuais
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comprovadas.

Por esses motivos, meu voto nega
provimento ao recurso do INSS e da provimento
parcial ao reexame necessario, nos termos acima

expostos.

FABIO GOUVEA
Relator
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