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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos destes autos do Apelagdo
Civel n® 1001571-79.2023.8.26.0358, da Comarca Mirassol, em que ¢é apelante
DIMERIA BRITO DE ALMEIDA RAMALHEIRO, ¢ apelado ASBAPI -
ASSOCIACAO BRASLEIRA DE APOSENTADOS, PENSIONISTAS E IDOSOS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 3%
Céamara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte
decisdo: "Deram provimento em parte ao recurso. V. U.", de conformidade com o voto

do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio do Exmos.
Desembargadores JOAO PAZINE NETO (Presidente), DONEGA MORANDINI E
VIVIANI NICOLAU.

Sdo Paulo, 5 de maio de 2025
JOAO PAZINE NETO

RELATOR

Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel N° 1001571-79.2023.8.26.0358

Comarca: Mirassol

Apelante: Dimeria Brito de Almeida Ramalheiro

Apelado: Asbapi - Associacao Brasleira de Aposentados, Pensionistas e Idosos

Juiz sentenciante: Andre da Fonseca Tavares

Voto n° 42.663

Acao declaratoria de inexisténcia de débito c/c repeticao
indébito e indenizacido por danos morais. Ré que promoveu
descontos indevidos no beneficio previdenciario da Autora.
Insurgéncia da Autora apenas quanto ao nao arbitramento
da indenizacdo por danos morais. Dano moral
caracterizado e arbitrado no valor de RS 5.000,00,
considerada a realizacdo de onze descontos. Sentenca
parcialmente reformada. Honorarios sucumbenciais
majorados. Recurso parcialmente provido.

Trata-se de acdo declaratéria de inexisténcia de débito c/c
repeti¢do indébito e indenizagdo por danos morais, julgada parcialmente procedente pela
r. sentenca de pags. 255/257, cujo relatério adoto, nos seguintes termos: “Ante o
exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo
com resolu¢do do mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I do Codigo de
Processo Civil, e o fagco para: a) declarar a nulidade contratual referente a contratagdo
de empréstimo consignado descrito na inicial, bem como dos débitos e créditos dele
decorrentes;, b) condenar a parte requerida a restituir, em dobro, os valores
indevidamente descontados da conta corrente da parte autora, com incidéncia de juros
legais de 1% ao més além de corregdo monetdria de acordo com a tabela pratica do
Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo a partir de cada desconto, nos

termos do pardgrafo unico do artigo 42 do CDC; c) condenar o autor a restituir as
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quantias eventualmente recebidas, atualizadas monetariamente e com juros de mora na
forma do item anterior, até a data do deposito judicial. Em consequéncia, devera a
parte requerida arcar com a taxa judiciaria, as despesas processuais, com incidéncia
de juros legais de 1% ao més, além de correcdo monetdria de acordo com a tabela
pratica do Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, a partir de cada
desembolso. Também condeno a parte requerida a pagar honoradrios advocaticios, que
arbitro em 10% do valor da condenacgdo, nos termos do artigo 85, §2° do Codigo de
Processo Civil ou em R$ 800,00, o que for maior. Ressalvados os beneficios da justica

gratuita que se aplicam no caso concreto apenas para a parte autora.”

Apela a Autora (pags. 260/268) para alegar, em sintese,
que se insurge contra a r. sentencga, no tocante a ndo condenagdo da Ré a indenizagdo
por danos morais. Defende que os varios descontos efetuados em seu beneficio
ultrapassam o mero dissabor, por se tratar de verba alimentar. Argumenta que houve
desrespeito aos seus direitos de personalidade, principalmente em sua intimidade, honra
e tranquilidade. Pugna pela condenagdo da Ré, a titulo de danos morais, no valor de R$
10.000,00, a observar a fung¢do compensatoria e punitiva. Requer o recebimento do

recurso, em seu duplo efeito.

Ausente o preparo, ante a concessao dos beneficios da

Justiga gratuita (pag. 91). Contrarrazdes ofertadas (pags. 275/282).
E o relatério.

A 1. sentenga de pags. 255/257 comporta parcial reparo,

respeitado o entendimento do nobre Magistrado.

De inicio, desnecessaria a andlise sobre o pedido de
concessao de efeito suspensivo, ante o imediato encaminhamento do recurso a analise

pelo Colegiado.
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Trata-se de acdo declaratéria de inexisténcia de débito c/c
repeticdo indébito e indenizagdo por danos morais, em que a Autora afirmou, em
sintese, que tem sofrido descontos indevidos, em seu beneficio previdenciario, nos
valores de R$ 28,62 a R$ 29,94. Defendeu que nunca realizou qualquer contratacao.
Pugnou pela restitui¢ao indébito em dobro, bem como pela indenizagdo por danos

morais, em valor ndo inferior a R$ 10.000,00.

A questdo relacionada a natureza indevida dos descontos
ja restou pacificada, uma vez que ndo formulado recurso a respeito, a implicar esteja

abrangida pelos efeitos da coisa julgada.

Cinge-se a controvérsia apenas em relacdo aos danos
morais, que, no caso, entendem-se por caracterizados e devem ser indenizados pela Ré.
E certo que a Autora ndo teve seu nome inserido no rol de maus pagadores. No entanto,
verifica-se do processo que teve de responder por situagdo a que nao deu causa, uma vez
que, como descrito acima, ndo comprovada a contratagdo com a Ré. A Autora acabou
por sofrer descontos indevidos em sua aposentadoria, a limitar sua disponibilidade aos
proprios recursos, com comprometimento indevido em sua renda, situacdo que gera
angustia em qualquer pessoa. Para solucdo do problema, teve de se socorrer do Poder
Judiciario, com ajuizamento de demanda judicial, o que ndo pode ser considerado como
mero aborrecimento da vida cotidiana, pois a judicializag@o para resolug¢do de problemas
nao pode ser considerada como fato normal na vida de qualquer pessoa. A situagao, por
certo, causou na pessoa da Autora angustia, aflicdo e desequilibrio em seu bem-estar, o

que caracteriza o dano moral.

Por sua vez, a indenizagao por dano moral deve ser fixada
mediante prudente arbitrio do Juiz, de acordo com o principio da razoabilidade,
observados a finalidade compensatdria, a extensao do dano experimentado, bem como o
grau de culpa. Referida indenizacdo pretende compensar a dor do lesado e constitui um

exemplo didatico para a sociedade de que o Direito repugna a conduta violadora, porque

1001571-79.2023.8.26.0358
Voton® 42.663



— ; E PODER JUDICIARIO y
—E TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

¢ incumbéncia do Estado defender e resguardar a dignidade humana. Ao mesmo tempo,
objetiva sancionar o lesante, inibindo-o em relacdo a novas condutas, e por isso deve
corresponder a um valor de desestimulo, que ndo pode ensejar enriquecimento sem

causa, nem pode ser infimo, a ponto de ndo coibir a reincidéncia em conduta negligente.

Ademais, ja se decidiu que “O juiz deve ser a um so tempo
razoavel e severo, pois so assim atendera a finalidade de compensar e dar satisfa¢do ao
lesado e de desincentivar a reincidéncia. A indenizacdo deve ser razoavelmente
expressiva, sem que seja fonte de enriquecimento” (Apelagdo Civel 253.723-1, Des.

José Osorio, JTJ-Lex 199/59).

Observadas as premissas acima enunciadas, deve ser a Ré
condenada ao pagamento de indenizagdo por danos morais a Autora, que arbitro no
valor de R$ 5.000,00, a ser acrescido de juros moratdrios, a partir do evento danoso
(STJ, Stimula 54), correspondente a Taxa Selic, sem a cumulacdo com outro indice de
correcdo monetdria (artigos 405 e 406 do C. Civil — Lei), considerado que restou
demonstrada, pela Autora, a realizacdo de onze descontos, uma vez que no més 11/2018
ocorreram descontos em duplicidade, com descontos que variam de R$ 28,62 a R$
29,94, na aposentadoria por ela recebida de 09/2018 a 06/2019, cujo valor do beneficio
previdenciario ¢ de R$ 998,40, em que ainda constam diversos empréstimos
consignados.

Diante do parcial provimento do recurso, majoro os

honorarios sucumbenciais ao valor de R$ 1.300,00 (artigo 85, §8°¢ 11, do CPC).
Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso.
Jodo Pazine Neto

Relator
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