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DECISAO MONOCRATICA n° 6181

Apelaciao Civel  Processo n° 1034958-29.2023.8.26.0506
Apelante: Banco Itati Consignado S.a
Apelado:Jorge Farias

Juiz(a) Dr(a):Luciana Conti Puia

Vistos.

Trata-se de apelagdo interposta pela parte ré em face da sentenca de

fls. 191/194, que julgou procedente a pretensao do autor.

E o relatorio.

Os autos foram distribuidos por prevencdo para esta Relatora,

considerando o julgamento da apela¢do n° 1034968-73.2023.8.26.0506 (fls. 303).

Entretanto, ndo se justifica a distribuicao por preven¢ao, uma vez
que a apelacao n°® 1034968-73.2023.8.26.0506 ndo envolve o mesmo contrato discutido nos
presentes autos.

Isto é, os contratos bancarios discutidos nas agdes sdo distintos,
sendo o pedido e a causa de pedir diversos, nao preenchendo os requisitos do art. 55 do
CPC para conexdo entre as agdes.

Além disso, tratando-se de contratos distintos, ausente o risco de
prolagdo de decisdes conflitantes ou contraditérias, conforme o artigo 55, § 3° do CPC.

Assim, ausente os requisitos necessarios para configuracdo da

prevengdo entre as acdes, nos termos do art. 55 do CPC, fica afastada a incidéncia do art.
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105 do Regimento Interno do Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo:

Art. 105. A Camara ou Grupo que primeiro conhecer de uma
causa, ainda que ndo apreciado o mérito, ou de qualquer
incidente, terd a competéncia preventa para os feitos originarios
conexos e para todos os recursos, na causa principal, cautelar ou
acessoria, incidente, oriunda de outro, conexa ou continente,
derivadas do mesmo ato, fato, contrato ou relagdo juridica, e nos
processos de execugdo dos respectivos julgados.

Sobre o tema, ja decidiu o Egrégio Tribunal, inclusive esta C. 24*

Camara de Direito Privado:

"APELACAO — ACOES MONITORIAS - CONTRATOS DE
ABERTURA DE CREDITO — CONTRATOS DISTINTOS -
AUSENTE CONEXAO - PREVENCAO - I — Redistribuicdo
do recurso determinada por decisdo monocratica proferida pelo
ilustre relator, desembargador Marcio Teixeira Laranjo da C. 13*
Camara de Direito Privado, sob o fundamento de existéncia de
prevencdo, por julgamento anterior de recurso de apelacao,
extraido de a¢do monitoria — II - Hipdtese, contudo, em que
inexiste a alegada prevencio — Nao caracterizados os
requisitos necessarios para a configuracio de conexido —
Acoes que, embora ostentem as mesmas partes, sio fundadas
em contratos bancarios distintos - Prevencao afastada —
Afastada a incidéncia do art. 105 do Regimento Interno do
TJSP — Precedentes — Recurso ndo conhecido, suscitando-se
conflito negativo de competéncia". (TJSP; Apelagdo Civel
1021881-27.2017.8.26.0032; Relator (a): Salles Vieira; Orgio
Julgador: 24* Camara de Direito Privado; Foro de Aracatuba - 2*
Vara Civel; Data do Julgamento: 05/07/2024; Data de Registro:
05/07/2024)

APELACAO CIVEL. Agdo revisional de contrato bancario.
Empréstimo pessoal. Sentenca de parcial procedéncia.
Distribui¢do por prevengdo ante o julgamento por esta C.
Camara da apelagao no processo n° 1009204-86.2022.8.26.0032.
Auséncia de conexdo. Acdes revisionais que envolvem as
mesmas partes, porém, tratam de contratos distintos e
autonomos. Inexisténcia de qualquer vinculo de
interdependéncia. Auséncia de risco de decisoes conflitantes.
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Artigo 55, caput e §3°, do CPC e art. 105 do RITJSP.
Prevencdo inocorrente. Precedentes. Determinacido de
redistribuicao livre a uma das Camaras da E. 2* Subsecio de
Direito Privado. RECURSO NAO CONHECIDO. (TISP;
Apelagao Civel 1009202-19.2022.8.26.0032; Relator
(a): Rodolfo Pellizari; Orgdo Julgador: 24* Camara de Direito
Privado; Foro de Aracatuba -5* Vara Civel, Data do
Julgamento: 13/07/2023; Data de Registro: 13/07/2023)

"ACAO DECLARATORIA C.C. INDENIZATORIA -~
NEGATIVACAO INDEVIDA - AUSENTE CONEXAO -
PREVENCAO - I- Sentenca de extingdo, sem resolu¢do do
mérito — Apelo da autora — II- Recurso de apelacao
distribuido a este Relator, sob o fundamento de existéncia de
prevencao, por julgamento anterior de recurso de apelacio,
extraido de outra acao declaratoria c.c. indenizatoria —
Hipotese, contudo, em que inexiste a alegada prevencio —
Nao caracterizados os requisitos necessarios para a
configuracio de conexdo — Acdes declaratéorias que nio
ostentam as mesmas partes e que também visam a discussiao
de contratos distintos - Prevencao afastada — Afastada a
incidéncia do art. 105 do Regimento Interno do TJSP —
Precedentes — III- Recurso nao conhecido, determinando-se
a sua livre redistribuicio a uma das Camaras da Subsecio
de Direito Privado IL" (TJSP; Apelagio Civel
1000635-79.2024.8.26.0306; Relator (a): Salles Vieira; Orgio
Julgador: 24* Camara de Direito Privado; Foro de José
Bonifacio - 1* Vara; Data do Julgamento: 18/03/2025; Data de
Registro: 18/03/2025)

De qualquer modo, contudo, nos termos da Portaria 10.542/2025,
devem ser redistribuidos para as Turmas Julgadoras do Nucleo de Justi¢a 4.0 em Segundo
Grau, por transferéncia de relatoria/redistribuicdo, os recursos de apelagdo distribuidos
livremente aos Relatores das Camaras da Subsecao de Direito Privado II até 09 de maio de
2025, que envolvam a matéria de “DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de
Consumo — Bancarios”, como € o caso dos autos.

Com estes fundamentos, NAO SE CONHECE do recurso,
determinando-se a sua redistribuicdo de forma livre para uma das Turmas Julgadoras do

Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau.
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Sdo Paulo, 5 de maio de 2025.

CLAUDIA CARNEIRO CALBUCCI RENAUX
Relatora
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