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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1040681-64.2022.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante ESTADO
DE SAO PAULO, ¢ apelado GUSTAVO MATEUS DE ALMEIDA PIMENTEL.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 6* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores SILVIA
MEIRELLES (Presidente sem voto), SIDNEY ROMANO DOS REIS E MARIA
OLIVIA ALVES.

Sdo Paulo, 6 de maio de 2025.
JOEL BIRELLO MANDELLI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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DIREITO ADMINISTRATIVO. APELACAO.
CONCURSO PUBLICO. INAPTIDAO EM EXAME
MEDICO. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

Candidato ao cargo de Soldado de 2* Classe da Policia
Militar do Estado de Sao Paulo foi considerado inapto
em exame médico devido a cicatriz no punho esquerdo.
A acdo visava a anulacio do ato de reprovacio e
indenizacdo por danos morais. A sentenca anulou o ato
administrativo, mas negou a indenizacao.

II. Questio em Discussiao

2. A questao em discussio consiste em determinar se a
condiciio clinica do autor justifica sua inaptidao para o
cargo, considerando a auséncia de prejuizo a capacidade
laborativa conforme laudo pericial.

III. Razées de Decidir

3. O exame médico possui previsao legal e editalicia, mas
a prova pericial demonstrou que a cicatriz nao
compromete a capacidade funcional do candidato.

4. A inaptidiao declarada sem fundamento idoneo viola o
principio da isonomia e o direito de acesso a cargo
publico.

IV. Dispositivo e Tese 5. Recurso desprovido.

Legislaciao Citada:

CF/1988, art. 5°, caput; art. 37, L.

Lei 1291/16, art. 4°, I11.

Jurisprudéncia Citada:

TJSP, Apelacio n° 0044642-50.2010.8.26.0053, Rel.
Reboucas de Carvalho, j. 20/05/2015.

TJSP, Apelaciao n. 0009805-95.2012.8.26.0053, Rel. Min.
Maria Laura Tavares, j. 02.06.2014.

TJSP, Apelacio n° 1003628-59.2016.8.26.0053, Rel. José
Maria Camara Junior, j. 21/09/2016.

Apelagio Civel n° 1040681-64.2022.8.26.0053 -Voto n° 3733 2



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Vistos.

Apelagdo em face da sentenga de fls. 277/281 que julgou
parcialmente procedentes os pedidos formulados em acdo promovida por Gustavo
Mateus de Almeida Pimentel em face de Fazenda Publica do Estado de Sao

Paulo.

Na inicial, em sintese, sustenta o autor que participou do concurso
para provimento do cargo de soldado de 2* Classe da Policia Militar do Estado de
Sao Paulo (Edital 2/321/21). Logrou aprovagdo nas fases iniciais, sendo reprovado

nos exames médicos em razao de possuir cicatriz no punho esquerdo.

Aduz que a Policia Militar nao publica em nenhum local oficial o
motivo da reprovagdo do candidato, sendo o mesmo informado de imediato no ato da
reprovacao, ou seja, o avaliador informa que a pessoa foi reprovada por determinado

motivo e esta excluida do concurso.

Entende que o exame, que ocorre em menos de dez minutos, €
insuficiente para avaliar os itens constantes do edital em relacdo as condigdes
médicas. Sustenta que a inaptiddo carece de fundamentos idoneos, razdo pela qual
pleiteia a declaracdo de nulidade do ato de reprovagdo e o pagamento de indenizagao

por danos morais.

A sentenga acolheu a pretensdo unicamente em relagdo a anulacao
do ato administrativo, afastando o pedido de indenizagdo por danos morais (fls.

277/281).
Irresignada, recorre a Fazenda do Estado (fls. 283/293).

A exigéncia do exame médico tem previsdo em lei e no edital,
estando em consonancia com o previsto no art. 37, caput, da Constituicdo Federal.
Nao hé falar em subjetividade, uma vez que os parametros a serem considerados
estdo previstos em edital (Capitulo X e no anexo E). O candidato apresenta patologia
que acarreta sua inaptidao. O recorrido aceitou os termos Edital ao se inscrever no
concurso publico e agora pretende ignorar as regras as quais anuiu voluntariamente, o

que ndo se admite.
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Requer, assim, o provimento do recurso, julgando-se improcedente

a acao.
Recurso tempestivo e isento de preparo.
Contrarrazoes as fls. 305/317.
Nao consta oposicao ao julgamento virtual.
E o relatério.
Nao ha falar em violagdo ao principio da dialeticidade.

O recorrente demonstrou de forma clara os motivos de sua
irresignacdo em face da sentenca. Ao contrario do sustentado, héd especificagdo das

razdes do inconformismo, cuja pertinéncia ou ndo ¢ questdo de mérito.
Rejeito a preliminar.
O recuso nao comporta provimento.

Trata-se de candidato ao concurso para provimento ao cargo de

Soldado de 2? Classe, vinculado ao edital 2/321/21.

Sua inaptidao na fase médica ocorreu devido ao diagnostico de
fratura no punho esquerdo, tratado cirurgicamente (distal radio - fls. 118), o que

acarretou a cicatriz mencionada na inicial.
Pois bem.

A submissdo do candidato ao exame médico possui previsdo na lei

1291/16 (art. 4°, IIT) e também em edital (capitulo X, fls. 48 e seguintes).

Questao que se impde ¢ se a condi¢ao clinica do autor ¢ capaz de

ocasionar sua inaptiddo por prejuizo ao exercicio da fungdo.

A prova colhida nos autos aponta auséncia de prejuizo a capacidade

laborativa.

O laudo pericial do IMESC foi conclusivo no sentido de que “Ndo

ha alteragoes no exame fisico ortopédico, bem como resultados dos testes realizados
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ndo demostram limita¢oes da amplitude de movimento, sem comprometimento da
a¢do bragal, aplicagcdo de forca motriz, da destreza manual, execugcdo de

manuscritos de forma habitual e sistemdtica, encontra-se, do ponto de vista médico

pericial, com capacidade laborativa preservada, sem déficits motor ou neurologico,

assim _ndo hd que se falar em alteracdo completa ou parcial de um ou mais

segmentos do corpo que acarrete comprometimento da funcdo fisica.” (fls. 258).

A lesdo esta consolidada (fls. 259, quesito 04), inexistindo
elementos no sentido de que possa ser agravada pela pratica de exercicios fisicos e
intensos treinamentos (fls. 259, quesito 04) ou prejudicar o exercicio da funcdo

publica (quesito 05).

Tampouco se verificou qualquer incapacidade do ponto de vista

dermatologico (fls. 187).

Ausente qualquer comprometimento a capacidade laborativa, a
inaptiddo declarada com base em meras possibilidades (prejuizo da fungdo em
momento futuro, risco de lesdo ou mesmo alegacdo de maior fragilidade do membro
- ndo identificadas pela pericia judicial) configura grave ofensa a isonomia (art. 5°,
caput, da CF) e indevido oObice a acessibilidade ao cargo publico (art. 37, I, da

Constituicao Federal).
Em suma, os motivos invocados para inaptiddo nao subsistem.

Em consequéncia, o ato torna-se nulo, porque divorciado da
finalidade putblica de aferir a higidez fisica do candidato como previsto na lei

1291/16 e no edital, autorizando a intervengao judicial em razao da ilegalidade.
Em casos analogos, assim ja se posicionou esse Egrégio Tribunal.

“ACAO ORDINARIA - Concurso Piiblico para Soldado PM 2°
Classe - A¢ao de anulacao de ato juridico - Exclusao por inaptidao - Exame

médico - Cicatriz decorrente de fratura de membro superior que por si s6 nao

atesta a inaptidao do autor, porquanto o proprio edital reza que a cicatriz do

individuo precisa impedir ou dificultar o exercicio da funcao de policial militar -

Sentenca que julgou a demanda improcedente, por entender que o edital do
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concurso previu expressamente o carater eliminatério do exame médico, nao
vislumbrando qualquer ilegalidade no ato impugnado pelo autor, porquanto
considerou que o edital ¢ “a lei do concurso” - Laudo oficial genérico e
hipotético ao asseverar a inaptidio do apelante para o exercicio do cargo -
Aparente motivacio que nio é capaz de elidir a alegada inaptidiao do candidato
- Afastado o decreto de inaptiddo no exame médico e determinada a reinsercao
do certame Senten¢a reformada Recurso provido.” (Apelacio n°
0044642-50.2010.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, julgado em 20/05/2015,

relator Reboucas de Carvalho).

“APELACAO CIVEL - MANDADO DE SEGURANCA -

Inaptiddo em exame médico Concurso publico - Candidato a cargo de soldado

da PM com cicatriz no indicador da méo direita - Restricoes impostas pelo

edital - Auséncia de prova de que a cicatriz compromete a capacidade funcional

do autor - llicitude na exclusido do certame Sentenca que concedeu a seguranca

mantida Reexame necessario, considerado interposto, e recurso voluntario da
Fazenda Estadual improvidos” (TJSP, Apelagdo n. 0009805-95.2012.8.26.0053, 5?
Camara de Direito Publico, rel. Min. Maria Laura Tavares, j. 02.06.2014).

“APELACAO. CONCURSO PUBLICO. PROCEDENCIA DO
PEDIDO MEDIATO. CONCURSO PUBLICO. POLICIAL MILITAR.
CICATRIZ EM REGIAO ABDOMINAL. Exclusio de candidata do concurso
publico de ingresso na carreira de Soldado de 2* Classe. Elimina¢io na fase dos
exames médicos. Fundamento. Cicatriz abdominal. Previsido no edital da causa
eliminatoria. Presuncio relativa que pode ser afastada pela prova documental.

Meios de prova apontam para a aptidio e capacidade fisica da candidata.

Precedentes. Possibilidade de reintegracao ao certame de modo a nio sofrer

prejuizos com o desenvolvimento das demais etapas do concurso. Sentenca
mantida. NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO E REJEITADO O
REEXAME NECESSARIO. (Apelacio n° 1003628-59.2016.8.26.0053, da

Comarca de Sao Paulo, julgado em 21/09/2016, relator Jos¢ Maria Camara Junior).

A invalidade do ato foi corretamente pronunciada e a sentenga nao

comporta reforma.
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Majoram-se em RS$ 500,00 (quinhentos reais) os honorarios

advocaticios fixados em favor do patrono do autor em primeira instancia.

Ressalto que o presente acordao enfocou as matérias necessarias a
motivagdo do julgamento, tornando clara as razdes do decisum, e rebatendo todas as
teses levantadas pelas partes capazes de infirmar a conclusdo adotada pelo julgado,
em observacao ao que dispde o artigo 489, § 1°, do Coédigo de Processo Civil (STJ.
Embargos de Declaragdo no MS 21.315-DF, julgado em 8/6/2016 — Info 585).

Todavia, para viabilizar eventual acesso as vias extraordinaria e
especial, considero prequestionada toda matéria suscitada, observando-se que ndo

houve afronta a nenhum dispositivo infraconstitucional e constitucional.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao

recurso.

JOEL BIRELLO MANDELLI

Relator
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