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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento
n® 2118815-48.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que é agravante
ANDREIA CRISTINA MARINHO CARDOSO (JUSTICA GRATUITA), é
agravado ESPOLIO DE SERGIO DO LAGO FILHO REPRESENTADO POR
LUCIANA DO LAGO (ESPOLIO).

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 19 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sdao Paulo, proferir a seguinte
decisao: Deram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto
do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagao dos Desembargadores RICARDO
PESSOA DE MELLO BELLI (Presidente), JAIRO BRAZIL E SIDNEY BRAGA.

Sao Paulo, 6 de maio de 2025.
RICARDO PESSOA DE MELLO BELLI

Relator(a)
Assinatura Eletrénica



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

19° Camara de Direito Privado

Agravo de instrumento n® 2118815-48.2025.8.26.0000

Comarca: CAPITAL — 22 Vara Civel do Forum Regional de Santo Amaro
Agravante: ANDREIA CRISTINA MARINHO CARDOSO

Agravada: LUCIANA DO LAGO, herdeira de Sérgio do Lago Filho,
executado, falecido no curso do processo (nao citada)

MM. Juiza de primeiro grau: Heloisa Assungao Pereira Pandini

Voto n°50.485

Agravo de instrumento. Cheque. A¢ao monitoria. Etapa de
execucdo. Sucessdo processual. Inexisténcia de abertura de
inventario dos bens do devedor, falecido no curso do processo.
Hipotese em que, ademais, documentado esta nos autos que os
herdeiros do finado requereram alvara para levantamento de
valores deixados pelo pai. Possibilidade de sucessao processual
pelos herdeiros nas circunstancias, a eles tocando o onus de
demonstrar a inexisténcia ou a insuficiéncia da heranca para
satisfacao da divida. Consequente reforma da decisao agravada,
para deferir o pedido de sucessio processual do falecido
devedor pela herdeira Luciana, que havera de ser citada em
nome proprio.

Deram provimento do agravo.

1. Trata-se de agravo de instrumento interposto
contra decisdao proferida em processo de acao monitdria, ora na etapa de

execucao, demanda proposta por ANDREIA CRISTINA MARINHO
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CARDOSO, exequente/agravante, em face de SERGIO DO LAGO FILHO,

falecido no curso do processo.

Insurge-se a exequente contra decisao que

indeferiu pedido de inclusao de Luciana do Lago no polo passivo da
3 “ : ” . . . .

execugao, e consequente penhora “on line” de eventuais ativos financeiros

pertencentes a esta tltima (fl. 311 dos autos do processo).

Como fundamentos do pedido de reforma,
sustenta a agravante ser indispensavel a inclusao de Luciana no polo passivo
da relagdo processual, uma vez que ela é herdeira do finado executado e ja
que nao houve inventdrio de bens deixados por este ultimo. No entanto —
prossegue —, constatou a agravante que a mesma Luciana requereu e obteve
alvara judicial para levantamento de saldo de PIS e FGTS de contas de

titularidade do falecido executado.

2. Recurso tempestivo (fl. 313 dos autos do

processo).

Nao ha preparo, por ser a agravante beneficidria

da gratuidade da justica.
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E o relatdrio do essencial.

3. De inicio, assinalo que, diversamente do que se
supOs no despacho de fl. 302 dos autos do processo, a Defensoria Publica
vem atuando, apenas, na condicao de curadora especial do primitivo

executado, revel citado por edital — como ressaltado na petigao de fl. 306.

Nao ¢é caso, em absoluto, de nomear curador a lide
em proveito da herdeira Luciana, j4 que ela ainda nao integra a relacao

processual e, portanto, ndo foi citada em nome proprio.

Em assim sendo e uma vez que o resultado do
julgamento deste recurso nao produzird gravame para o “espodlio”, é
desnecessaria a intimacdo da Defensoria Publica para responder a este

agravo.

4. Pelo que se verifica dos autos do processo, em
formato digital, a MM. Juiza de primeiro grau indeferiu requerimento de
penhora “on line” de ativos financeiros da “inventariante” Luciana, ora

agravada, sob a consideracao de que esta ultima, “embora seja inventariante
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do espolio executado, ndo figura no polo passivo da demanda” (fls. 302 e 308

dos autos do processo).

Sobreveio  pedido de reconsideragio e,
subsidiariamente, pleito voltado a “inclusao da Sra. Luciana no polo passivo

da execugao” (fls. 309/310).

Este recurso foi interposto contra provimento que

se limitou a manter a anterior decisao (fl. 311).

5. Procede a irresignacdo, ao insistir no

acolhimento do pleito subsidiario.

Destaco que tal requerimento subsidiario nao se
confundia com o anteriormente indeferido, ja que a decisao antecedente se
limitara a, acertadamente, indeferir a penhora de bens pertencentes a

herdeira, por nao participar ela da relacao processual.

O que ora se pretende em carater subsididrio é
algo diverso, vale dizer, a inclusao da aludida herdeira no polo passivo da

execucao.
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6. E é perfeitamente possivel que a execugao tenha

prosseguimento contra os herdeiros do falecido executado.

De fato, enquanto nao aberto o inventdrio, os
herdeiros devem suceder o falecido no polo passivo da execugao, até em
atengao ao principio de Saisine, segundo o qual o dominio e a posse dos bens
deixados pelo finado se transmitem aos respectivos herdeiros, por fic¢ao

legal, no exato instante da morte do autor da herancga (CC, art. 1.784).

E, nos expressos termos do art. 1.792 do CC “O
herdeiro nao responde por encargos superiores as forcas da heranca;

incumbe-lhe, porém, a prova do excesso, salvo se houver inventario que a

escuse, demonstrando o valor dos bens herdados”.

A respeito, alids, veja-se a doutrina:

“(..) O artigo ressalva que, nao havendo
inventdrio pelo qual se possa avaliar o ativo, para
apurar quais seriam os limites da heranga, atribui-
se ao herdeiro, perante o credor do espdlio, o dnus

da prova de que ha excesso, ou seja, que a
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cobranga recai sobre seu proprio patrimonio, nao
em bens do espolio ou sub-rogados com os
produtos de bens deste. Se houver inventario, o
valor dos bens herdados estard comprovado e,
portanto, ndo ha necessidade de recorrer a regras
de Onus da prova para dirimir a questao”
(MAURO ANTONINI, em “Cdédigo Civil
Comentado”, sob a coordenacao de CEZAR
PELUSO, 132 ed., 2019, em comentarios ao art.
1.792 do CC, p. 2.143).

O texto do citado dispositivo legal, é bom frisar,
faz inferir com facilidade que € tecnicamente viavel o ajuizamento ou
prosseguimento da agao diretamente contra os herdeiros, em ndo existindo

inventdrio, tocando a eles demonstrar que o falecido nao deixou bens ou o

excesso do que lhes é reclamado frente ao que lhes cabe na heranca.

Sobre o tema, alids, assim ja se pronunciou este

Egrégio Tribunal de Justica:

“LEGITIMIDADE 'AD CAUSAM' — Legitimidade
passiva — Falecimento do executado durante a
execucao sem abertura de inventario — Sucessdao

processual pelos herdeiros — Admissibilidade -
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Auséncia de bens — Nao demonstragao
Inventario negativo nao realizado — Simples
declaragao de auséncia de bens pela companheira
do falecido em registro de dbito que contrasta com
a existéncia, no minimo, de cotas sociais
pertencentes ao falecido — Necessidade de
prosseguimento da execugio — Onus de
demonstrar a auséncia de bens que cabe aos
herdeiros — Inteligéncia do art. 1.792 do Cdéd. Civil
- Decisao mantida — Agravo de instrumento
improvido” (Al 2256362-38.2022.8.26.0000, 372
Cam. de Dir. Priv., Rel. Des. JOSE TARCISO
BERALDQG, j. 10.11.22).

“Agravo de instrumento — Acdo de execugao de
titulo extrajudicial — Insurgéncia em face de
decisao que deferiu a sucessdo processual,
determinando a citacio dos herdeiros dos
executados falecidos — Alegacao de ilegitimidade
dos herdeiros para figurar no polo passivo —
Improcedéncia do inconformismo — Legitimidade
passiva configurada — Eventual nao abertura dos
inventarios ndo obsta o prosseguimento da
execucao em face dos herdeiros, até o limite da
heranca recebida — Hipotese de manutencao da
decisao hostilizada — Recurso desprovido” (Al

2266745-80.2019.8.26.0000, 122 Cam. de Dir. Priv.,,
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Rel. Des. JACOB VALENTE, j. 17.3.20).

“CONDICOES DA ACAO. ILEGITIMIDADE
PASSIVA. INOCORRENCIA. EXECUTADO, ORA
AGRAVANTE, QUE FOI INCLUIDO NO POLO
PASSIVO DA ACAO EM FASE DE
CUMPRIMENTO DE SENTENCA APOS O
FALECIMENTO DE SUA  GENITORA.
INEXISTENCIA DE INVENTARIO. HERDEIROS
QUE TEM LEGITIMIDADE PASSIVA PARA
RESPONDEREM PELOS DEBITOS DO 'DE
CUJUS. SUCESSAO 'CAUSA  MORTIS.
INTELIGENCIA DO ART. 1792 DO CC.
EXECUTADO, ADEMAIS, QUE NAO
DEMONSTROU NOS AUTOS QUE AS DIVIDAS
SERIAM SUPERIORES AS FORCAS DA
HERANCA.  EXECUCAO QUE  DEVE
PROSSEGUIR EM FACE DO AGRAVANTE,
LIMITANDO-SE AO QUANTO POR ELE
EVENTUALMENTE HERDADO. DECISAO
MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO” (Al
2155069-98.2017.8.26.0000, 62 Cam. de Dir. Priv.,
Rel. Des. VITO GUGLIELMI, j. 123.18).

Na situacdo dos autos, a circunstancia de a
herdeira Luciana ter requerido alvara para levantamento de valores deixados
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pelo falecido pai (v. fls. 168/178 dos autos do processo) evidencia que ele

deixou patrimonio.

Assim, diante do disposto no art. 1.792 do CC,

cabe aos herdeiros o 6nus de infirmar tal presuncao.
Desse modo, para permitir a formal inclusdao da

herdeira Luciana no polo passivo da execugdo, que havera de ser citada em

nome proprio, meu voto da provimento ao agravo.

Des. RICARDO PESSOA DE MELLO BELLI
Relator
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