o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000436274

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0017310-29.2024.8.26.0050, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, ¢é agravado
ROSENILDO SANTOS DE LIMA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores AMARO THOME
(Presidente) E FATIMA GOMES.

Sdo Paulo, 6 de maio de 2025.
MARCO DE LORENZI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto: 48091

Agravo em Execugao: 0017310-29.2024.8.26.0050
Comarca: Séo Paulo

Vara: 32 Vara das Execuc¢des Criminais
Execucgao: Numerac&o Unica

Agravante: Ministério Publico

Agravado: Rosenildo Santos de Lima

AGRAVO EM EXECUCAO. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. Recurso do Ministério Publico. Pretensado
de cassacdo da decisdo que extinguiu a pena privativa de
liberdade diante do término do periodo de prova do
livramento condicional sem revogagdo. Alegacdo de que o
agravado descumpriu condicdo imposta para o beneficio
durante o periodo de prova, requerendo sua revogacao
mesmo ap6s o término do periodo. Impossibilidade.
Hipoétese de revogacao facultativa do beneficio. Auséncia de
suspensdo ou revogacdo do livramento condicional
tempestivamente. Exegese dos artigos 87 do CP e 146 da
LEP. Stmula 617 do STJ. Recurso desprovido.

Vistos.

Trata-se de agravo em execucao
interposto Pelo Ministério Publico contra decisdo proferida em 15
de agosto de 2024, que julgou extinta a punibilidade do sentenciado
Rosenildo Santos de Lima em relacdo as penas dos PEC's n°
0002712-15.2015.8.26.0041 e n°® 0009671-76.2017.8.26.0996, com
fundamento no artigo 90 do Cdédigo Penal e na Simula n°® 617 do
Superior Tribunal de Justica, considerando-se o término do periodo

de prova do livramento condicional sem revogacao (fls. 23/25).

Alega a impossibilidade de

Agravo de Execugdo Penal n° 0017310-29.2024.8.26.0050 -Voto n° 48091 AC 2



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

extingdo das penas, tendo em vista que o agravado descumpriu as
condicdes do livramento condicional durante o periodo de prova,
ndo comparecendo em Juizo regularmente. Alega que o agravado foi
cientificado das condicges relativas ao beneficio, ndo sendo possivel
computar o periodo em que ndo compareceu em Juizo para
considerar o término da pena, devendo ser considerado como
interrupcdo da pena. Aduz, ainda, que, constatada durante a
vigéncia do livramento condicional causa de revogacdo, é
perfeitamente possivel sua cassacdo, ainda que apés o término do
periodo de prova, pois a decisdo tem natureza declaratoria,
retroagindo ao tempo do descumprimento, ndo sendo possivel a

extingdo automatica da pena (fls. 1/7).

O recurso foi contrariado (fls.
36/39), contando os autos com decisdo mantenedora em sede de
juizo de retratacéo (fls. 41) e parecer da douta Procuradoria-Geral

de Justica pelo provimento do recurso (fls. 55/60).
E o relatério.

O sentenciado foi beneficiado com
o livramento condicional em 25 de fevereiro de 2019 (fls. 13), tendo
sido advertido das condi¢bes da benesse (fls. 14) No curso do
beneficio, deixou de comparecer em Juizo (fls. 18), descumprindo

uma das condic¢des, sem apresentar justificativa.

O Ministério Publico postulou a

Agravo de Execugdo Penal n° 0017310-29.2024.8.26.0050 -Voto n° 48091 AC 3



N PODER JUDICIARIO
: | TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

intimacgao do agravado para que justificasse as auséncias (fls. 19).

Contudo, como ja havia terminado
0 periodo de prova sem revogacdo, as penas foram extintas (fls.
23/25).

Nos termos do artigo 87 do Cadigo
Penal, é hipotese de revogacéo facultativa do livramento condicional
o descumprimento de qualquer dos requisitos estabelecidos para a
sua concessao: “0 juiz poderd, também, revogar o livramento, se
o liberado deixar de cumprir qualquer das obrigagées
constantes da sentenca, ou for irrecorrivelmente condenado, por
crime ou contraveng¢do, a pena que ndo seja privativa de

liberdade’.

Ao contrario do disposto nos
artigos 87 e 89 do Cddigo Penal, que tratam da pratica de crime e
hipotese de prorrogacdo obrigatoria do periodo de prova, o
inadimplemento das condicdes fixadas ndo torna obrigatoria a
suspensdo ou revogacao do beneficio. Portanto, ndo tendo ocorrido
a revogacao de forma tempestiva, ndo se verifica irregularidade na
decisdo que extinguiu a pena pelo término do periodo de prova,
conforme previsto no artigo 90 do Codigo Penal e no artigo 146 da
Lei de Execucéo Penal: “Art. 90 - Se até o seu término o livramento
ndo é revogado, considera-se extinta a pena privativa de
liberdade. Art. 146. O Juiz, de oficio, a requerimento do

interessado, do Ministério Publico ou mediante representagdo do
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Conselho Penitencidrio, julgard extinta a pena privativa de

liberdade, se expirar o prazo do livramento sem revogacdo”.

Nesse sentido tambem é o
enunciado da Sumula n°® 617 do Superior Tribunal de Justica: “A
auséncia de suspensdo ou revogagdo do livramento condicional
antes do término do periodo de prova enseja a extin¢cdo da

punibilidade pelo integral cumprimento da pena’.

Correta, portanto, a r. decisdo

impugnada.

Ante 0 exposto, NEGO
PROVIMENTO ao recurso, mantendo a decisdo agravada por seus

proprios fundamentos.

MARCO DE LORENZI
DESEMBARGADOR
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