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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2056182-98.2025.8.26.0000, da Comarca de Andradina, em que ¢ agravante LUCIA
FERREIRA GUEDES, ¢ agravado YUDI KALLIW DE MELO CHAGAS
OLIVEIRA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 25* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores HUGO CREPALDI
(Presidente) E RODOLFO CESAR MILANO.

Sdo Paulo, 6 de maio de 2025.
ANA LUIZA VILLA NOVA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 12.714

Agravo de Instrumento n.” 2056182-98.2025.8.26.0000
Comarca: Andradina

Agravante: Lucia Ferreira Guedes

Agravado(a): Yudi Kalliw de Melo Chagas Oliveira
Juiz: Pedro Luiz Fernandes Nery Rafael

AGRAVO DE INSTRUMENTO — Agéo de indenizagdo de
danos decorrentes de acidente de transito - Cumprimento de
sentenga — Decisdo que indeferiu o pedido formulado pela
agravante, que persegue o desbloqueio do valor constrito em
sua conta corrente, sob o argumento de que tal quantia é
impenhoravel, por ser de natureza salarial - Invocagdo do
artigo 833, inciso IV, do CPC - Existéncia de comprovagao
acerca da natureza alimentar do valor - Precedente desta E.
Corte - Decisdo reformada - Recurso provido.

Trata-se de agravo de instrumento
interposto contra a r. decisao de fls. 89/93 dos autos originarios que, em
acdo de indenizacdo de danos decorrentes de acidente de transito, em
fase de cumprimento de sentenca, acolheu em parte a impugnagdo a
penhora para reconhecer a impenhorabilidade de créditos de FGTS e
determinar o desbloqueio do valor de R$ 172,15, mantida a constri¢ao
da quantia de R$ 964,74, “ja que disponiveis na conta da impugnante
ha consideravel espac¢o de tempo e destituido de cardter de reserva
financeira em razdo das diversas movimentagoes e créditos

b

subsequentes.’

Em suas razdes recusais, a agravante
argumenta, em sintese, que o valor bloqueado ¢ impenhoravel, conforme
art. 833, IV, do CPC, pois sdo provenientes de seu saladrio como

professora de educacao basica na Escola Municipal de Andradina. Alega
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que, em 30/09/2024, a agravante recebeu seu salario no valor de R$
4.804,79. No dia seguinte, 01/10/2024, houve o bloqueio de R$ 880,88
de sua conta devido ao saldo negativo, de modo que, caso sua conta
estivesse em situagdo regular, o saldrio integral teria sido bloqueado. Em
02/10/2024, a agravante também recebeu sua aposentadoria, mas teve
R$ 1.654,89 bloqueados em sua conta no mesmo dia, o que evidencia a
inconsisténcia da decisdo judicial, visto que a conta foi bloqueada
imediatamente apos o deposito. Afirma que o fato de haver
movimentagdes por meio de PIX ndo implica que a agravante nao
dependa de seu salario, sendo comum na realidade brasileira o uso de
contas para empréstimos familiares e pagamentos. Diz que possui filhos
e cuida de pais gravemente enfermos, o que comprova sua dependéncia
financeira do salario recebido. Por fim, pede a concessdo da antecipagao

da tutela recursal e, ao final, o provimento ao recurso (fls. 01/25).

Recurso tempestivo, preparado e ndo

respondido, conforme certidao de fl. 37.

A decisdo de fls. 30/33 concedeu o efeito

suspensivo ao recurso.
E o relatorio.

Com efeito, conquanto a penhora de
ativos financeiros da parte executada ocupe o primeiro lugar na ordem
de preferéncia do artigo 835 do Codigo de Processo Civil, tal medida
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executiva nao pode ser adotada nas seguintes hipoteses previstas no

artigo 833, inciso 1V, do mesmo Codigo:

“Art. 833. Sdo impenhoraveis (...) IV - os
vencimentos, os subsidios, os soldos, os salarios, as remuneracoes, os
proventos de aposentadoria, as pensoes, os peculios e os montepios,
bem como as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e
destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, os ganhos de
trabalhador autonomo e os honordrios de profissional liberal,

ressalvado o §2°”

Tal vedagdo legal tem por finalidade
resguardar os direitos fundamentais do cidaddo, assegurando-lhe o
minimo para a manutencdo de sua subsisténcia, como consequéncia

logica do principio da dignidade da pessoa humana.

No caso em exame, observando de forma
pormenorizada os elementos probatorios amealhados, tem-se que, de
fato, a agravante logrou €xito em comprovar serem os valores, os quais,
permanecem constritos, provenientes de verba exclusivamente de
natureza salarial, previdenciaria ou mesmo de utilizacdo na sua

subsisténcia.

Ao contrdrio do entendimento do
Magistrado a quo, o fato de o bloqueio do valor de R$ 964,74 ter
ocorrido 10 dias depois de ter sido creditado o beneficio previdenciario

no valor de R$ 2.153,50 ¢ 14 dias depois do recebimento de salario no
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valor de R$ 4.058,59 ndo é motivo para considerar que tal quantia
constitui sobra de vencimentos ou recursos financeiros, no caso em tela.
Isso porque, além de o vencimento das contas referentes as despesas
mensais poder ocorrer em dias distintos, ao longo do més, o que enseja a
providéncia de se resguardar valor suficiente para os respectivos débitos,
verifica-se do extrato bancario de fl. 67 da origem que, apds o bloqueio
ocorrido em 12/09/2024, ja nos dias seguintes, em 13 ¢ 16 do referido
més, foram compensados cheques nas quantias de R$ 100,00 e R$
250,00, respectivamente, ¢ que ficou negativo o saldo da agravante.
Ademais, desde o recebimento dos proventos, foram debitados e

transferidos valores, reduzindo o montante inicialmente percebido.

Assim, existente prova de que tais verbas
encontradas em sua conta corrente, sao frutos de proventos salariais, pro-
labore ou de beneficio previdenciario, se amoldando a hipdtese do art.

833, inc. IV, do CPC.

Ressalte-se, contudo, que nem todas as
sobras de vencimentos ou recursos financeiros podem ser consideradas
impenhoréveis ou essenciais a subsisténcia digna do devedor, sob pena
nunca poder o devedor ser compelido a efetuar o pagamento de suas
obrigacdes previamente assumidas, o que ndo ocorre no caso dos autos,

como acima exposto.

Nesse sentido, colaciono os seguintes

precedentes desta E. Corte:
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"DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. DESBLOQUEIO DE ATIVOS FINANCEIROS.
VERBA SALARIAL. PROVIMENTO. I. CASO EM EXAME: 1. Trata-se
de agravo de instrumento contra decisdo que indeferiu o pedido de
desbloqueio total de ativos financeiros constritos, mantendo a penhora
de 30% dos valores, com base na mitiga¢do da norma do art. 833, 1V,
do CPC. 2. A agravante alega que o valor bloqueado é irrisorio e
impenhoravel, pois proveniente de salario, comprometendo seu sustento.
II. QUESTAO EM DISCUSSAO: 3. A questdo em discussdo consiste em
saber se: (i) é vdlida a manutengdo da penhora de 30% dos valores
bloqueados; e (ii) se a quantia bloqueada é impenhoravel, considerando
sua origem salarial. Ill. RAZOES DE DECIDIR: 4. O magistrado a quo
reconheceu a impenhorabilidade do valor blogqueado, mas permitiu a
constrigio de 30% em razdo do direito do exequente. 5. O valor
bloqueado é oriundo de salario e muito inferior a 40 salarios-minimos,
o que reforca a impenhorabilidade. 6. Ndo foram identificadas
movimentacoes  atipicas  que  justifiguem a  mitigacdo da
impenhorabilidade. 1V. DISPOSITIVO: 8. Dou provimento ao agravo,
determinando o desbloqueio da quantia penhorada. 9. Agravo
conhecido e provido.” (TISP; Agravo de Instrumento
2329965-76.2024.8.26.0000; Relator (a): Jodo Antunes; Orgdo Julgador:
25% Camara de Direito Privado; Foro de Votuporanga - 3* Vara Civel,;
Data do Julgamento: 11/12/2024; Data de Registro: 11/12/2024).

“PRESTACAO DE SERVICOS
EDUCACIONAIS. ACAO MONITORIA. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. PENHORA. INCIDENCIA SOBRE O SALARIO DA
EXECUTADA. INADMISSIBILIDADE. IMPENHORABILIDADE DA
VERBA SALARIAL. RECURSO PROVIDO. Inadmissivel a incidéncia da
penhora sobre o salario do devedor, pois identificada a situac¢do de
impenhorabilidade, por ser verba de natureza alimentar (CPC, artigo
833, IV). Ndo se trata de situagdo que possibilite cogitar de
relativizacdo da regra, diante da constata¢do de que o valor auferido a
titulo de remuneragdo ndao ¢ elevado.” (TJSP; Agravo de Instrumento
2354100-55.2024.8.26.0000; Relator (a): José¢ Augusto Genofre
Martins; Orgdo Julgador: 31* Camara de Direito Privado; Foro de
Carapicuiba - 3? Vara Civel; Data do Julgamento: 09/12/2024; Data de
Registro: 09/12/2024).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO —
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EXECUCAO — Pedido de penhora de Pré-labore e participa¢do nos
lucros que a devedora possui em empresa da qual é socia —
Impossibilidade de penhora do Pro-Labore — Natureza salarial —
Auséncia de motivos que justifiqguem a mitiga¢do da regra da
impenhorabilidade prevista pelo art. 833, 1V, do Codigo de Processo
Civil — Crédito perseguido pelo exequente que ndo possui natureza
alimentar - Penhora sobre da divisao dos lucros — Possibilidade -
Precedentes — Recurso parcialmente provido.” (TJSP; Agravo de
Instrumento 2318169-88.2024.8.26.0000; Relator (a): Hugo Crepaldi;
Orgdo Julgador: 25* Cémara de Direito Privado; Foro Regional VIII -
Tatuapé - 2* Vara Civel; Data do Julgamento: 06/12/2024; Data de
Registro: 06/12/2024).

Destarte, existentes provas suficientes da
natureza alimentar do valor bloqueado impde-se o levantamento da

penhora, ante a impenhorabilidade de tal verba.

Isto posto, DA-SE PROVIMENTO ao

recurso, nos termos da fundamentacao.

ANA LUIZA VILLA NOVA
Relatora
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