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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1035461-86.2018.8.26.0001, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante JARBAS
OLIVEIRA DE LIMA (JUSTICA GRATUITA), é apelado SEGURADORA LiDER
DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 25* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores HUGO CREPALDI
(Presidente) E RODOLFO CESAR MILANO.

Sdo Paulo, 6 de maio de 2025.
ANA LUIZA VILLA NOVA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 12.707.

Apelacio n° 1035461-86.2018.8.26.0001.

Comarca: Sao Paulo — Foro Regional de Santana - 4* Vara Civel.
Apelante: Jarbas Oliveira de Lima.

Apelado: Seguradora Lider dos Consorcios do Seguro DPVAT
Sociedade Anonima.

Juiz (a): Adevanir Carlos Moreira da Silveira.

APELACAO CIVEL — Acidente de trinsito/Seguro
de veiculo obrigatorio (DPVAT) — Danos pessoais
causados por veiculos automotores em vias publicas
— Acdo de cobranca — Autor/apelante que foi vitima
de atropelamento de motocicleta, e sofreu luxacgdo
acromioclavicular grau 4 do ombro esquerdo, lesdo
tratada cirurgicamente que deixou sequela
consistente em moderada limitacdo funcional —
Existéncia de laudo médico confeccionado pelo
IMESC (Instituto de Medicina Social e de
Criminologia de Sdo Paulo) por experto isento e
equidistante dos interesses em conflito, que concluiu
pela sequela funcional permanente e incapacidade
decorrente do acidente noticiado, no percentual de
12,5% (doze e meio por cento) sobre o teto legal de
R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) que
atinge o valor de RS 1.687,50 (mil, seiscentos e
oitenta e sete reais e cinquenta centavos) - Parecer
técnico acolhido - Auséncia de elementos que
permitam a pretendida majoracdo do “quantum”
indenizatorio — Acdo julgada procedente em parte.
Sentenca mantida. Recurso do autor ndo provido.

Trata-se de recurso de apelacao interposto
contra a r. sentenga de fls. 357/359, que julgou parcialmente procedente
a ag¢do de cobranga movida por Jarbas Oliveira de Lima contra
Seguradora Lider dos Consorcios do Seguro DPVAT Sociedade
Anénima (demanda fundada em seguro obrigatorio de veiculos —
DPVAT) para condenar a ré “ao pagamento de R$ 1.687,50 com
atualizacdo monetaria desde a data do acidente, adotado o

entendimento consolidado pelo C.STJ na Sumula 580, mais juros de
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mora legais, art.406 do CC com a redag¢do dada pela Lei n.
14.905/2024, contados desde a citagdo”. Em razdo da sucumbéncia
reciproca e em maior parte da ré, condenou essa ultima ao pagamento de
2/3 (dois tercos) das despesas processuais, € ao pagamento de honorarios
arbitrados por equidade em R$ 1.500,00 (mil e quinhentos reais).
Condenou o autor ao pagamento de 1/3 (um terco) das despesas
processuais, além de honorarios fixados em 10% (dez por cento) do
valor da causa, observada a justica gratuita concedida e o disposto no

artigo 98, § 3°, do CPC.

Em suas razoes recursais, busca o autor a
parcial reforma da sentenca. Diz ter sofrido acidente de transito
(atropelamento por motocicleta) em 12.03.2017, por volta das 16h08m,
que resultou em “dolorosos tratamentos visando a sua recuperacao” e
que deixou “sequelas de cardter permanente ¢ grave”. Menciona nao ter
recebido nenhuma quantia no a4mbito administrativo, uma vez que a
seguradora ré apresentou recusa, sob o argumento de auséncia de quadro

de invalidez.

Assevera que diante da situagdo (presenca
de sequela permanente) tem direito a receber o teto da indenizagao, de
R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) nao havendo de se falar em
redugdo de acordo com a sequela observada. Pugna pelo provimento do

seu recurso, com a majoragdo da indenizacao securitaria (fls. 362/369).

Contrarrazoes a fls. 375/381.
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O  recurso  comporta  juizo  de

admissibilidade positivo, eis que presentes os requisitos legais.

A respeitdvel sentenca, contudo, nao

comporta nenhuma censura.

Trata-se de acdo de cobranca de diferenca
do seguro obrigatorio DPVAT movida por Jarbas Oliveira de Lima (ora
apelante) contra Seguradora Lider dos Consorcios do Seguro DPVAT
Sociedade Anonima (ora apelada), fundada em atropelamento ocorrido
na Rua Professora Nicia de Paula, altura do numero 330, bairro do
Limao, nesta Capital de Sdao Paulo, que causou ao demandante luxagdo
acromioclavicular de grau 04 no ombro esquerdo (histérico e descrigao
do acidente as fl. 89/91, registrado em boletim de ocorréncia pela Policia

Civil do Estado de Sao Paulo).

Contestacao a fls. 107/130. Réplica a fls.
187/188

Ao sanear o feito, a fim de apurar a
existéncia de invalidez, sua extensdao e o nexo de causalidade com o
acidente noticiado, o eminente Magistrado “a quo”, de forma prudente,
determinou a produgdo de prova médica pericial (fls. 189/190) vindo aos
autos o parecer de folhas 243/248 (esclarecimento suplementares a fls.

275/276), produzido pelo IMESC (Instituto de Medicina Social e de
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Criminologia de Sao Paulo).

E de forma clara e conclusiva apontou o
experto judicial que o autor, em virtude do acidente automobilistico
noticiado, apresenta comprometimento patrimonial fisico indenizavel no
percentual de 12,5% (doze e meio por cento) do teto legal, que ¢ de R$
13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), como se observa a fl. 246 (item

06, “conclusdo”).

Assim, uma vez caracterizado dano
patrimonial no percentual indicado, correta a sentenga ao fixar
indenizagao de 6,25%, que atinte o valor de R$ 1.687,50 (mil, seiscentos
e oitenta e sete reais e cinquenta centavos). Aduz o apelante nao ter
recebido nenhum valor no ambito administrativo. Contudo, destaco que
a r. sentencga apenas fez observagdo quanto a tal fato, ao consignar que
“eventual indenizacdo ja paga serd deduzida do quanto reconhecido
devido ao autor, apurando-se o quando devido em liquidacao” (fl. 358,

penultimo paragrafo).

Ressalto tratar-se de laudo confeccionado
pelo IMESC (Instituto de Medicina Social e de Criminologia de Sao
Paulo) bem fundamentado e convincente, elaborado por profissional
isento e equidistante dos interesses em conflito e, desta forma, atende ao

desiderato de realizar Justica, sendo justificavel seu acolhimento.

A alegacao de que nao foi considerado de

forma adequada a extensao das lesdes ou da indenizagao devida, assim,
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nao subsiste. Por consequéncia, ausente qualquer motivo apto a justificar
a majoragdo da indenizacao pretendida, ndo sendo o caso de conceder ao
apelante o teto legal da indenizacdo (R$ 13.500,00 — treze mil e

quinhentos reais).
Neste sentido:

“SEGURO  OBRIGATORIO. DPVAT.
ACAO DE COBRANCA. Autora pretende o recebimento do valor de
indenizagcdo securitaria por sequelas decorrentes de acidente de
transito. Senten¢a de parcial procedéncia. Apelo da autora. Valor da
indenizagdo de seguro obrigatorio é calculado de acordo com o grau da
lesdo e a extensdo da invalidez do segurado. Sumula 474 do Superior
Tribunal de Justica. Tabela da SUSEP implementada pela Circular n°
029/1991, cujo objetivo é justamente o de padronizar condutas e regras
para um determinado setor. Laudo pericial confirmando a extensdo e
grau da lesdo. Indenizagdo fixada em montante adequado. Precedentes.
Sentenca mantida. Recurso ndo provido” (TJSP — Apelagdo n°
10000040-48.2023.8.26.0619 — Rel. Des. Mary Griin — 25* Camara de
Direito Privado — Julgado em 11.12.2024).

“RECURSO — APELACAO CIVEL —
ACIDENTE DE TRANSITO — SEGURO OBRIGATORIO DE
VEICULOS ( DPVAT ) — ACAO DE COBRANCA. Autora objetivando a
condenagdo da requerida no valor devido pelo seguro DPVAT.
Possibilidade. Invalidez parcial permanente, decorrente de acidente

automobilistico. Existéncia de laudo médico pericial, produzido por
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experto de confianga do Juizo, que aponta existéncia de invalidez no
percentual de 7,5% ( sete inteiro e cinco décimos por cento )do teto
legal. Parecer acolhido. Pagamento de indeniza¢do conforme conclusdo
do laudo pericial e aplicagcdo da tabela incidente a espécie. Provado
ainda o nexo causal entre as lesoes da autora e o acidente noticiado.
Pedido recursal de majoragcdao da indenizagcdo para o teto legal ( R$
13.500,00 — treze mil e quinhentos reais ). Impossibilidade. Honorarios
advocaticios. Alteracdo. Inadmissibilidade. Fixados de mosto justo a
remunerar oS causidicos das partes. Acdo julgada parcialmente
procedente. Sentenga mantida. Recurso de apela¢do da requerente ndo
provido, devida a majoragdo da verba honordria prevista no paragrafo
11 do artigo 85 do Codigo de Processo Civil aos patronos da parte
adversa, observada a justica gratuita concedida” (TJSP — Apelag¢do n°
1040587-48.2017.8.26.0100 — Rel. Des. Marcondes D'Angelo — 25%
Camara de Direito Privado — Julgado em 28.06.2024).

“Apelacgdo - A¢do de cobranga securitdria
— DPVAT - A indeniza¢do do seguro obrigatorio é devida segundo o
grau de invalidez que acomete a vitima, aferivel em pericia médica —
Pericia judicial que mensurou o comprometimento fisico do autor em
67,5% de forma justificada - Honorarios sucumbenciais fixados na
origem, em consonancia com o art 83, § 2° do Codigo de Processo Civil
- R. Senten¢a mantida - Recursos do autor e da ré ndo providos” (TJSP
— Apelacao n® 1090361-08.2021.8.26.0100 — Rel. Des. Domingos de
Si  queira Frascino — Nucleo 4.0 em Segundo Grau — Turma IV —

Julgado em 19.07.2024).
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Tem-se, assim, que correta a respeitavel
sentenga, que de forma fundamentada indicou a indenizagdo no patamar

correspondente a invalidez diagnosticada no demandante nestes autos.

Por consequéncia légica, de rigor a
integral manutencdo da respeitavel sentenga prolatada. Em virtude do
trabalho adicional realizado em segunda instancia, majoro os honorarios
de sucumbéncia devidos pelo autor/apelante de 10% (dez por cento) do
valor da causa para 12% (doze por cento) de tal montante, observado o
disposto no artigo 85, §11, do CPC, o trabalho efetivamente realizado ¢

a justica gratuita concedida a fl. 97.

Isto posto, NEGA-SE PROVIMENTO

ao recurso, nos termos da fundamentagao

ANA LUIZA VILLA NOVA
Relatora
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